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Vorwort des Verfassers

1.  Wenn wir die Auffassungen der Men-
schen untersuchen, dann finden wir, daB
nichts ungewohnlicher ist als gesunder
Menschenverstand.

2.  Mit anderen Worten, es fehlt ihnen
die Urteilskraft, um die einfachen Wahrhei-
ten zu entdecken oder aber Absurdititen
und offenkundige Widerspriiche zu verwer-
fen.

3.  Wir haben ein Beispiel davon in der
Theologie, einem System, das in allen Lan-
dern von einer groBen Zahl von Menschen
verehrt wird.

4.  Sie ist ein Gegenstand, der von ihnen
fiir hochst wichtig und unverzichtbar fiir
das Gliick gehalten wird.

5. Eine Untersuchung der Prinzipien,
auf die dieses vorgegebene System gegriin-
det ist, zwingt uns zu erkennen, daf} diese
Prinzipien nur Annahmen sind, erfunden
durch Unwissenheit, propagiert durch En-
thusiasmus oder Betrug, angenommen
durch scheue Leichtglaubigkeit, erhalten
durch Gewohnheit, die niemals denkt, und
die bloB deshalb verehrt werden, weil sie
nicht verstanden werden.

6. Mit einem Wort, wer immer seinen
gesunden Menschenverstand auf religiose
Ansichten anwendet und dieser Untersu-
chung jene Aufmerksamkeit widmet, die
iiblicherweise den meisten Gegenstinden
gewidmet wird, wird leicht erkennen, daB
die Religion ein bloBes LuftschloB ist.

7.  Theologie ist die Unkenntnis der na-
tiirlichen Ursachen und ein Gewebe von
Tauschungen und Widerspriichen.

8. In jedem Land prisentiert sie Ge-
schichten bar jeder Wahrscheinlichkeit,
deren Held aus unmoglichen Eigenschaften
zusammengesetzt ist.

9. Sein Name, der in allen Kopfen
Furcht erregt, ist nur ein vages Wort, dem
die Menschen Ideen oder Eigenschaften
beilegen, denen entweder die Tatsachen
widersprechen oder die inkonsequent sind.
10. Die Idee von diesem Wesen oder
vielmehr das Wort, durch das es bezeichnet

wird, wire eine gleichgiiltige Angelegen-
heit, wenn es nicht unzédhlige Verwiistun-
gen in der Welt verursacht hitte.

11. Aber die Menschen sind durch die
Meinung beeinfluBt, daB dieses Phantom
eine Wirklichkeit von grofter Bedeutung
ist.

12. Statt aus seiner Unbegreiflichkeit
weise zu folgern, daB sie nicht verpflichtet
sind, es zu verehren, schliefen sie im Ge-
genteil, daB sie es ohne UnterlaB in Be-
tracht ziehen miissen und es niemals aus
den Augen verlieren diirfen.

13. Thre unerschiitterliche Unwissenheit
in dieser Sache reizt ihre Neugierde.

14. Anstatt sie zu veranlassen, sich vor
ihrer Einbildungskraft in Acht zu nehmen,
macht diese Unkenntnis sie entschlossen,
dogmatisch, herrisch und bringt sie sogar
gegen alle auf, die Zweifel gegen die
Traumereien, die sie gezeugt haben, vor-
bringen.

15. Welche Verwirrung entsteht, wenn es
erforderlich ist, ein unlosbares Problem zu
16sen.

16. Die unaufhorliche Meditation {iiber
eine Sache, die er unmoglich verstehen
kann, die er aber fiir duBerst wichtig halt,
kann den Menschen nur erregen und in
seinem Gehirn ein Fieber erzeugen.

17. LaBt EinfluB, Eitelkeit und Ehrgeiz
nur ein wenig in dieser ungliickseligen Gei-
steshaltung zusammenarbeiten, so muf3 die
Gesellschaft notwendigerweise verwirrt
werden.

18. Dies ist der Grund, daB so viele Vol-
ker haufig Schauplatz der Extravaganzen
dummer Visiondre waren, die ihre leeren
Spekulationen fiir ewige Wahrheiten hielten
und als solche verkiindeten.

19. Sie entfachten den Eifer der Fiirsten
und ihrer Untertanen und lieBen sie die
Waffen fiir Meinungen ergreifen, die man
ihnen als lebenswichtig fiir den Ruhm der
Gottheit dargestellt hatte.

20. In allen Teilen unserer Erdkugel ha-
ben Fanatiker einander die Kehlen durchge-
schnitten, sich einander offentlich verbrannt
und die groBten Verbrechen ohne einen
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Skrupel und sogar als eine Pflicht begangen
und Strome von Blut vergossen.

21. Wofiir?

22. Um die unverschimten Vermutungen
irgendwelcher Enthusiasten zu stirken, zu
unterstiitzen oder zu verbreiten, oder um
die Tauschungen von Betriigern zu bestiti-
gen, im Namen eines Wesens, das nur in
ihrer Vorstellung existiert und das sich nur
durch Verwiistungen, Streit und Dummbhei-
ten bekannt gemacht hat, die es verursacht
hat.

23. Wilde und stiirmische Volker, die
standig Krieg fiihren, verehren unter ver-
schiedenen Namen irgendeinen Gott, der
mit ihren Ideen iibereinstimmt, also einen
grausamen, fleischfressenden, selbstsiichti-
gen und blutdiirstigen Gott.

24. Wir finden in allen Religionen einen
Gott der Heere, einen eifersiichtigen Gott,
einen richenden Gott, einen zerstOrenden
Gott, einen Gott, der sich an Massakern
erfreut und dem zu dienen seine Verehrer
fiir eine Pflicht halten.

25. Lammer, Bullen, Kinder,
und Frauen werden ihm geopfert.
26. Eifrige Diener dieses barbarischen
Gottes halten sich sogar fiir verpflichtet,
sich ihm selbst zu opfern.

27. Uberall kann man Verriickte sehen,
die, nachdem sie iiber ihren schrecklichen
Gott nachgedacht haben, sich vorstellen,
daB sie sich selbst die duBersten Qualen
zufiigen miiiten, um ihm zu gefallen

28. Die triibsinnigen Vorstellungen von
der Gottheit haben - weit entfernt, sie zu
trosten - iiberall ihre Seelen beunruhigt und
sie fiir Dummbheiten eingenommen, die
zerstorerisch fiir das Gliick sind.

29. Wie kann der menschliche Verstand
vorankommen, solange er mit fiirchterli-
chen Phantomen gequélt wird und von
Minnern gefiihrt wird, die daran interes-
siert sind, seine Unwissenheit und seine
Angste zu verewigen.

30. Der Mensch wurde gezwungen, in
seiner primitiven Dummbheit dahin zu vege-
tieren: man hat ihm Geschichten von un-

Manner

sichtbaren Méichten beigebracht, von de-
nen, wie er annahm, sein Gliick abhinge.
31. Nur mit seinen Angsten und unver-
standlichen Triumen beschiftigt war er
immer auf Gnade und Ungnade den Prie-
stern ausgeliefert, die sich das Recht vor-
behalten hatten, fiir ihn zu denken und sei-
ne Handlungen zu lenken.

32. So ist der Mensch ein Sklave ohne
Mut geblieben, das Denken fiirchtend und
unfahig, sich aus dem Labyrinth zu befrei-
en, in dem er wanderte.

33. Er glaubte sich unter das Joch seiner
Gotter gezwungen, die er nur durch die
mirchenhaften Berichte seiner Priester
kannte und die, nachdem sie jeden ungliick-
lichen Sterblichen in die Ketten des Vorur-
teils gelegt hatten, seine Herren blieben.

34. Sonst iiberlieBen sie ihn wehrlos der
absoluten Macht von Tyrannen, die nicht
weniger schrecklich als die Gotter waren,
deren Reprisentanten sie waren.

35. Unterdriickt durch das zweifache Joch
religioser und irdischer Macht war es den
Menschen unméglich, gliicklich zu sein.

36. Die Religion wurde heilig und die
Menschen hatten keine andere Moral als
die, die ihnen ihre Gesetzgeber und Priester
aus den unbekannten Regionen des Him-
mels brachten.

37. Der durch theologische Meinungen
verwirrte menschliche Verstand horte auf,
seine eigene Kraft zu kennen, miBtraute
Erfahrungen, fiirchtete die Wahrheit und
verachtete die Vernunft, um der Autoritét
zu folgen.

38. Der Mensch war nur noch eine bloBe
Maschine in den Hinden der Tyrannen und
Priester.

39. Immer als Sklave behandelt iibernahm
der Mensch die Laster der Sklaverei.

40. Dies sind die wahren Ursachen der
Zersetzung der Moral.

41. Unwissenheit und Sklaverei machen
die Menschen bose und ungliicklich.

42. Nur Wissen, Vernunft und Freiheit
konnen Verbesserung bringen und den
Menschen gliicklicher machen.
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43. Aber alles verschwort sich, sie zu
blenden und ihre Irrtiimer zu bestatigen.

44. Die Priester betriigen sie, die Tyran-
nen verderben und versklaven sie.

45. Die Tyrannei war immer und wird
immer die wahre Ursache der Verderbtheit
des Menschen sein, und ebenso seines Un-
gliicks.

46. Fast immer durch religiose Erfindung
fasziniert richten die armen Sterblichen ihre
Augen nicht auf die natiirlichen und klaren
Ursachen ihres Elends, sondern fiihren ihre
Laster auf die Unvollkommenheit ihrer
Natur und ihr Ungliick auf den Zorn der
Gotter zurtick.

47. Sie bringen dem Himmel GelGbnisse,
Opfer und Geschenke dar, um das Ende
ihrer Leiden zu erlangen, die in Wirklich-
keit nur der Nachlissigkeit, Unwissenheit
und Pervertiertheit ihrer Fiihrer, der
Dummbheit ihrer Sitten und vor allem dem
allgemeinen Mangel an Wissen beizumes-
sen ist.

48. LaBt das Gemiit der Menschen voller
wahrer Ideen sein.

49. LaBt ihre Vernunft gebildet sein.

50. Dann wird es keinen Bedarf fiir eine
solch schwache Barriere wie die Furcht vor
den Gottern geben, um den Leidenschaften
zu widerstehen.

51. Die Menschen werden gut sein, wenn
sie gut informiert sind; und wenn sie fiir
das Bose verachtet oder fiir das Gute ge-
recht belohnt werden, das sie ihren Mitbiir-
gern antun.

52. Vergeblich werden wir versuchen,
die Menschen von ihren Laster zu heilen,
solange wir nicht beginnen, sie von ihren
Vorurteilen zu heilen.

53. Man muB ihnen nur die Wahrheit
zeigen, damit sie ihre wahren Interessen
und die wirklichen Motive empfinden, die
sie veranlassen sollten, das Gute zu tun.

54. Die Lehrer haben die Augen der
Menschen lange genug auf den Himmel
fixiert; laBt sie sie nun auf die Erde richten.
55. Eine unbegreifliche Theologie, 1a-
cherliche Mairchen, unzugingliche Ge-

heimnisse, kindische Zeremonien sind nicht
langer zu ertragen.

56. Der menschliche Verstand wende sich
dem zu, was natiirlich ist, verstindlichen
Sachen, der Wahrheit und niitzlichen
Kenntnissen.

57. Geniigt es nicht, die religiosen Vorur-
teile zu vernichten, um zu zeigen, daB das,
was fiir den Menschen unbegreiflich ist,
nicht gut fiir ihn sein kann?

58. Erfordert es etwas anderes als einfa-
chen gesunden Menschenverstand, um zu
sehen, daB ein Wesen, das mit den klarsten
Vorstellungen unvereinbar ist, daB eine
Ursache, die stindig im Widerspruch zu
den Wirkungen steht, die wir ihr beimes-
sen, daB ein Wesen, iiber das wir nichts
sagen konnen, ohne in Widerspriiche zu
fallen, daB ein Wesen, das die Ritsel des
Universums nicht erkliaren kann, sondern
sie nur noch unerklérlicher macht, dafl ein
Wesen, an das sich die Menschen so viele
Zeitalter lang vergeblich gewendet haben,
um ihr Gliick und das Ende ihrer Leiden zu
erlangen, ich sage, erfordert es mehr als
einfachen gesunden Menschenverstand, um
zu sehen, dafl die Idee von einem solchen
Wesen eine Vorstellung ohne Wert und daB
es bloS ein Phantom der Einbildungskraft
ist?

59. Ist irgendeine andere Sache als ge-
sunder Menschenverstand notig, um zu
sehen, daB es fiir die Menschen eine
Dummbheit und ein Wahnsinn ist, einander
wegen unverstindlicher Meinungen iiber
ein Wesen dieser Art zu hassen und zu ver-
dammen?

60. Kurz, beweist nicht alles, da Moral
und Tugend vollig unvereinbar sind mit den
Vorstellungen von einem Gott, den seine
Priester und Dolmetscher in jedem Land als
launenhaftesten, ungerechtesten und grau-
samsten Tyrannen beschrieben haben, des-
sen angeblicher Wille jedoch als Gesetz
dient, das die Bewohner dieser Erde be-
herrscht?

61. Um die wahren Prinzipien der Moral
zu finden brauchen die Menschen keine
Theologie, keine Offenbarung, keine GoOt-
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ter: sie brauchen nur gesunden Menschen-
verstand.

62. Sie miissen nur miteinander kommu-
nizieren, liber ihre eigene Natur nachden-
ken, die Ziele der Gesellschaft und der In-
dividuen, die sie formen, erwigen; dann
werden sie erkennen, daB Tugend vorteil-
haft und daB Verbrechen unvorteilhaft fiir
sie selbst sind.

63. Laft uns die Menschen iiberreden,
gerecht, wohltitig, gemiBigt und gesellig
zu sein; nicht weil ein solches Benehmen
von den Gottern verlangt wird, sondern
weil es den Menschen angenehm ist.

64. LaBt uns ihnen den Rat geben, Laster
und Verbrechen zu meiden; nicht, weil sie
in einer anderen Welt dafiir bestraft wer-
den, sondern weil sie in dieser Welt darun-
ter leiden werden.

65. Der Weg zur Wahrheit ist gerade, der
Weg des Betruges ist krumm und dunkel.
66. Die Wahrheit, die fiir den Menschen
notig ist, muB notwendigerweise von allen
aufrechten Geistern gefiihlt werden.

67. Die Lehren der Vernunft miissen von
allen aufrichtigen Menschen befolgt wer-
den.

68. Die Menschen sind nur deshalb un-
gliicklich, weil sie unwissend sind.

69. Sie sind nur deshalb unwissend, weil
sich alles gegen ihre Aufklarung verschwo-
ren hat.

70. Sie sind nur deshalb boshaft, weil
ihre Vernunft nicht ausreichend entwickelt
ist.

71. Welches Ungliick veranlaite die er-
sten Griinder aller Sekten, ihren Goéttern
grausame Charaktere zu geben, wogegen
die Natur revoltiert?

72. Konnen wir uns ein abscheulicheres
Benehmen vorstellen als das, was - wie
Moses erzahlt - sein Gott gegeniiber den
Agyptern zeigte, indem dieser Verbrecher
im Namen und auf Befehl Gottes dreist
erkliarte, daB Agypten mit den groften Ka-
tastrophen geplagt werden solle, die dem
Menschen widerfahren konnen.

73. Von allen unterschiedlichen Vorstel-
lungen, die sie uns von einem hdchsten

Wesen, von einem Gott, Schopfer und Be-
schiitzer der Menschheit, geben, ist keine
schrecklicher als die der Betriiger, die sich
selbst als von einem gottlichen Geist inspi-
riert darstellen und im Namen Gottes spre-
chen.

74. Warum, ihr Theologen, erkiihnt ihr
euch, die unzuginglichen Geheimnisse ei-
nes Wesens zu erforschen, von dem ihr
annehmt, es sei fiir den menschlichen
Verstand unbegreiflich?

75. Ihr seid die Gotteslisterer, wenn ihr
erfindet, daf ein Wesen, das perfekt zu
euch pafBit, einer solchen Grausamkeit ge-
geniiber den Geschopfen, die es aus nichts
schuf, schuldig sein konnte.

76. Gebt eure Unkenntnis von einem
Schopfergott zu; hort auf, euch mit Ge-
heimnissen zu beschiftigen, die dem ge-
sunden Menschenverstand widerlich sind.
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§ 1 Fabel

1. Es gibt ein riesiges Reich, das durch
einen Monarchen regiert wird, dessen selt-
sames Benehmen es ist, die Seelen seiner
Untertanen zu verwirren.

2.  Er wiinscht, dal man ihn kennt, liebt,
respektiert und ihm gehorcht.

3. Aber er zeigt sich niemals seinen Un-
tertanen, und alles hat sich verschworen,
die Vorstellungen in Zweifel zu ziehen, die
man sich von seinem Charakter macht.

4. Die Menschen, die seiner Gewalt
unterworfen sind, haben vom Charakter
und den Gesetzen ihres unsichtbaren Sou-
verdns nur solche Vorstellungen, die seine
Minister ihnen geben.

5. Diese jedoch bekennen, daf} sie keine
Vorstellung von ihrem Herrn haben; daB
seine Wege unerforschlich und seine An-
sichten und seine Natur vollig unbegreiflich
seien.

6. Diese Minister sind zudem uneinig
iiber die Befehle, die ihnen angeblich der
Souverdn, dessen Diener sie sich nennen,
erteilt hat.

7.  Sie diffamieren einander und behan-
deln sich gegenseitig als Betriiger und fal-
sche Lehrer.

8.  Die Dekrete und Gesetze, die zu ver-
kiinden sie auf sich genommen haben, sind
obskur.

9. Sie sind Geheimnisse, die nicht dar-
auf angelegt sind, von den Untertanen ver-
standen oder gar erraten zu werden, fir
deren Instruktion sie erfunden wurden.

10. Die Gesetze des verborgenen Monar-
chen erfordern Dolmetscher.

11. Aber die Dolmetscher streiten sich
immer dariiber, wie sie recht zu verstehen
sind.

12. Daneben sind sie widerspriichlich.

13. Alles, was sie von ihrem verborgenen
Fiirsten erzahlen, ist nur eine lange Reihe
von Widerspriichen.

14. Sie duBern nicht ein einziges Wort
iiber ihn, das sich nicht sofort selbst wider-
legt.

15. Sie nennen ihn &ufBerst gut; aber viele
beschweren sich iiber seine Dekrete.

16. Sie halten ihn fiir unendlich weise;
aber unter seiner Verwaltung scheint alles
der Vernunft zu widersprechen.

17. Sie preisen seine Gerechtigkeit; aber
die besten seiner Untertanen werden im
allgemeinen am wenigsten bevorzugt.

18. Sie behaupten, er sehe alles; doch
seine Anwesenheit nutzt gar nichts.

19. Sie sagen, er sei ein Freund der Ord-
nung; und doch ist in seinem Reich alles in
Konfusion und Unordnung.

20. Er schafft alles fiir sich; aber die Er-
eignisse entsprechen selten seinen Plinen.
21. Er sieht alles voraus, kann aber nichts
verhindern.

22. Unduldsam leidet er an Beleidigun-
gen, aber er gibt jedem die Macht, ihn zu
beleidigen.

23. Die Menschen bewundern die Weis-
heit und Perfektion seiner Werke; aber sei-
ne Werke sind voller Mangel und von kur-
zer Dauer.

24. Unaufhorlich schafft und zerstort er;
repariert, was er gemacht hat, aber er ist
nie mit seinem Werk zufrieden.

25. In allen seinen Unternehmungen sucht
er nur seinen Ruhm; aber er wird niemals
gelobt.

26. Sein einziger Endzweck ist das Gliick
seiner Untertanen; aber den meisten seiner
Untertanen fehlt alles Notige.

27. Diejenigen, die er zu bevorzugen
scheint, sind im allgemeinen am wenigsten
mit ihrem Schicksal zufrieden.

28. Fast alle scheinen in dauerhaftem
Aufruhr gegen einen Herrscher zu sein,
dessen Grofe sie niemals zu bewundern
aufhoren, dessen Weisheit sie preisen, des-
sen Giite sie verehren, dessen Gerechtigkeit
sie fiirchten, dessen Gesetze sie achten,
obwohl ihnen nie gehorcht wird.

29. Dieses Reich ist Welt.

30. Dieser Monarch ist Gott.

31. Seine Minister sind die Priester.

32. Seine Untertanen sind die Menschen.
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§ 2 Was ist Theologie?

1. Es gibt eine Wissenschaft, die nur
unbegreifliche Sachen zu ihrem Gegenstand
hat.

2. Im Gegensatz zu allen anderen Wis-
senschaften handelt sie nur von dem, was
unsere Sinne nicht erfassen konnen.

3. Hobbes nennt sie das Konigreich der
Finsternis.

4. Sie ist ein Land, in dem alles durch
Gesetze regiert wird, die denen widerspre-
chen, die zu kennen den Menschen in der
Welt, in der sie leben, gestattet ist.

5. In dieser wunderbaren Region ist
Licht nur Finsternis; Beweis zweifelhaft
oder nichtig; Unmoglichkeiten sind glaub-
haft: Vernunft ist ein irreleitender Fiihrer;
und gesunder Menschenverstand wird
Wahnsinn.

6. Diese Wissenschaft nennt man Theo-
logie, und diese Theologie ist eine dauern-
de Beleidigung der Vernunft des Men-
schen.

§ 3 Die sichtbare Welt verschwindet, um
unsichtbaren Regionen Platz zu machen

1.  Durch die magische Kraft der gehiuf-
ten ,,wenn“, ,aber”, ,vielleicht“, ,soweit
wir wissen® usw. wird ein rohes und unzu-
sammenhdngendes System geformt, das die
Menschen verwirrt, indem es die klarsten
Vorstellungen aus ihrem Verstand 10scht
und ungewisse Wahrheiten fiir duBerst of-
fensichtlich ausgibt.

2. Nach dem Verstindnis dieser syste-
matischen Verwirrung ist die Natur ein
Geheimnis.

3. Die sichtbare Welt verschwindet, um
unsichtbaren Regionen Platz zu machen.

4. Die Vernunft wird gezwungen, einer
Einbildung zu weichen, die in das Land
ihrer selbst erfundenen Hirngespinste fiihrt.

§ 4 Der Mensch wird nicht mit irgendei-
ner religiosen Vorstellung geboren

1. Die Prinzipien einer jeden Religion
griinden sich auf die Vorstellung von einem
Gott.

2. Nun ist es aber unmoglich, wahre
Vorstellungen von einem Wesen zu haben,
das auf keinen unserer Sinne wirkt.

3. Alle unsere Ideen sind Darstellungen
erkennbarer Gegenstinde.

4.  Wie konnen sie uns denn eine Vor-
stellung von Gott geben, der offenkundig
eine Vorstellung ohne Gegenstand ist.

5. Ist nicht eine solche Vorstellung e-
benso unmoglich wie eine Wirkung ohne
Ursache?

6. Kann eine Idee ohne Urtyp irgend
etwas anderes als ein Hirngespinst sein?

7. Es gibt jedoch Gottesdiener, die uns
versichern, daB die Idee von Gott angebo-
ren ist; oder daB wir diese Idee schon im
Mutterleib haben.

8. Jeder Grundsatz ist das Ergebnis der
Vernunft.

9. Jegliche Vernunft ist die Wirkung der
Erfahrung.

10. Erfahrung kann nur durch die Ubung
unserer Sinne erlangt werden: deshalb kon-
nen sich religiose Grundsitze nicht auf
Vernunft griinden und sie sind nicht ange-
boren.

§ 5 Es ist nicht notwendig, an einen Gott
zu glauben

1. Jedes religiose System kann nur auf
der Natur von Gott und Mensch begriindet
werden; und auf die Beziehungen, die zwi-
schen ihnen bestehen.

2.  Um aber die Realitit dieser Bezie-
hungen beurteilen zu konnen, miissen wir
irgendeine Vorstellung von der gottlichen
Natur haben.

3. Nun erklirt uns die ganze Welt, daBl
die gottliche Natur fiir den Menschen un-
begreiflich ist; und doch hort sie nicht auf,
diesem unbegreiflichen Gott Attribute zu-
zuschreiben und uns zu versichern, daB es
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unsere unabdingbare Pflicht sei, jenen Gott
zu erforschen, der unmoglich zu begreifen
ist.

4. Die wichtigste Angelegenheit des
Menschen ist das, was er am wenigsten
begreifen kann.

5.  Wenn Gott fiir den Menschen unbe-
greiflich ist, so wiirde es verniinftig sein,
niemals an ihn zu denken.

6.  Aber die Religion besteht darauf, daBl
der Mensch nicht einen Augenblick straflos
aufhoren konne, an seinen Gott zu denken
oder von ihm zu triumen.

§ 6 Die Religion griindet sich auf Leicht-
gliubigkeit

1. Man erzdhlt uns, daB die gottlichen
Eigenschaften von einer Natur sind, die
vom endlichen Verstand nicht begriffen
werden konnen.

2. Die natiirliche Konsequenz muf sein,
daB die gottlichen Eigenschaften nicht ge-
macht wurden, um den endlichen Verstand
zu erobern.

3. Aber die Religion erzdhlt uns, daB
der arme endliche Verstand des Menschen
niemals den Kontakt zu einem unbegreifli-
chen Wesen verlieren sollte, dessen Eigen-
schaften er niemals begreifen kann.

4.  So erkennen wir, daB die Religion die
Kunst ist, die Aufmerksamkeit der Men-
schen auf Gegenstinde zu richten, die sie
niemals begreifen konnen.

§ 7 Jede Religion ist eine Dummbheit

1. Die Religion vereint den Menschen
mit Gott oder schafft eine Verbindung zwi-
schen ihnen; aber sagen sie nicht, Gott sei
unendlich?

2. Wenn Gott unendlich ist, so kann
kein endliches Wesen eine Verbindung oder
Beziehung mit ihm haben.

3. Wo es keine Beziehung gibt, dort
kann es keine Vereinigung, Kommunikati-
on oder Pflichten geben.

4. Wenn es keine Pflichten zwischen
dem Menschen und seinem Gott gibt, dann
gibt es keine Religion fiir den Menschen.

5. Deshalb vernichtet man die Religion
fiir den Menschen, der ein endliches Wesen
ist, indem man sagt, Gott sei ein unendli-
ches Wesen.

6. Die Idee der Unendlichkeit ist fiir uns
eine Vorstellung ohne Wert, ohne Urtyp,
ohne Gegenstand.

§ 8 Die Idee von Gott ist unméoglich

1.  Wenn Gott ein unendliches Wesen ist,
dann kann es weder in der gegenwértigen
noch in der zukiinftigen Welt irgendeine
relative Beziehung zwischen dem Men-
schen und seinem Gott geben.

2. Deshalb kann die Vorstellung von
Gott niemals in den menschlichen Verstand
hineinkommen.

3.  Selbst wenn man ein Leben annehme,
in dem der Mensch aufgeklarter wire als in
diesem, so wiirde doch die Idee von der
Unendlichkeit Gottes immer in der gleichen
Entfernung von seinem endlichen Verstand
bleiben.

4. So wirde die Vorstellung von Gott
im zukiinftigen Leben nicht klarer sein als
im gegenwartigen.

5. So konnen auch Intelligenzen, die
dem Menschen iiberlegen sind, keine voll-
standigere Idee von Gott haben als der
Mensch, der nicht die geringste Konzeption
von ihm in seinem gegenwartigen Leben
hat.

§ 9 Vom Ursprung des Aberglaubens

1.  Wie ist es moglich gewesen, verniinf-
tige Wesen zu iiberreden, daB die Sache,
die am wenigsten verstindlich ist, fiir sie
am wichtigsten ist?

2. Weil man ihnen Angst eingejagt hat.
3.  Welil sie aufhoren zu denken, wenn
sie sich fiirchten.

4.  Weil man sie gelehrt hat, ihrem eige-
nen Verstand zu miftrauen.
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5.  Welil sie alles glauben und nichts un-
tersuchen, wenn ihr Verstand beunruhigt
wird.

§ 10 Vom Ursprung aller Religion

1.  Unwissenheit und Furcht sind die
zwei Scharniere jeder Religion.

2. Die UngewiBheit, in der sich der
Mensch in Hinblick auf seinen Gott befin-
det, ist exakt das Motiv, das ihn mit seiner
Religion verbindet.

3. Der Mensch dngstigt sich im Dun-
keln, sowohl in der moralischen als auch in
der korperlichen Finsternis.

4.  Seine Furcht wird zur Gewohnheit,
und die Gewohnheit macht sie natiirlich.

5. Er wirde denken, daf ihm etwas
fehlte, wenn er nichts zu fiirchten hatte.

§ 11 Die religiose Angst liBt die Men-
schen zu Opfern von Betriigern werden

1.  Wer sich von der Kindheit an daran
gewohnt hat, beim Horen gewisser bekann-
ter Worte zu zittern, der fordert diese Wor-
te und braucht das Zittern.

2. Er ist deshalb eher geneigt, jeman-
dem zuzuhéren, der ihn in seinen Angsten
bestdrkt als jemandem, der ihn davon ab-
bringt.

3.  Der aberglaubische Mensch wiinscht
sich zu fiirchten; seine Einbildung fordert
es; man konnte sagen, daB er nichts so sehr
fiirchtet, wie keine Furcht zu haben.

4. Die Menschen sind -eingebildete
Kranke, deren Schwiche ihre Arzte zu er-
mutigen suchen, um ihre Medizin verkau-
fen zu konnen.

5. Sie horen kaum auf den Arzt, der
ihnen eine Vielzahl von Heilmitteln ver-
schreibt, sondern eher auf den, der eine
gesunde Lebensweise empfiehlt und im
iibrigen der Natur ihren Lauf 146t.

§ 12 Die Religion verfiihrt die Unwissen-
heit mit Hilfe des Wunderbaren

1. Wire die Religion klarer, so wiirde
sie weniger Anziehungskraft fiir die Unwis-
senden haben, die nur mit Unbekanntem,
Schrecken, Maiarchen, Wundern und un-
glaublichen Dinge zufrieden sind.

2. Romanzen, dumme Geschichten und
die Mirchen von Geistern und Kobolden
erfreuen die vulgiren Geister mehr als
wahre Geschichten.

§ 13 Die Menschen nur grofB3e Kinder

1.  In Sachen Religion sind die Menschen
nur groBe Kinder.

2. Je absurder eine Religion ist, je mehr
Wunder sie hat, um so grofer ist die Ge-
walt, die sie liber sie erlangt.

3. Der fromme Mensch denkt, er sei
verpflichtet, seiner Leichtgliubigkeit keine
Grenzen zu setzen.

4. Je unbegreiflicher die Dinge sind,
desto gottlicher scheinen sie ihm zu sein.

5.  Er stellt sich vor, daB das Verdienst,
sie zu glauben, um so grofer ist, je un-
glaublicher sie sind.

§ 14 Es hiitte nie eine Religion gegeben,
wenn es nicht Zeitalter der Dummbheit
und der Barbarei gegeben hitte

1.  Der Ursprung der religiosen Auffas-
sungen wird im allgemeinen auf die Zeit
datiert, zu der die wilden Volker noch im
Kindesalter waren.

2. Die Griinder der Religionen haben
sich in allen Zeitaltern an die rohen, unwis-
senden und dummen Leute gewandt, wenn
sie ihnen ihre Gotter, ihren Gottesdienst,
ihre Mythologie, ihre wunderbaren und
furchtbaren Méarchen geben wollten.

3. Diese Hirngespinste, die von den
Eltern ohne Priifung iibernommen werden,
werden mit mehr oder weniger Anderungen
an ihre Kinder weitergegeben, die selten
mehr dariiber nachdenken als ihre Eltern.
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§ 15 Jede Religion wurde aus dem
Wunsch nach Herrschaft geschaffen

1. Das Ziel der ersten Gesetzgeber war
es, die Leute zu beherrschen; und die leich-
teste Methode, dies zu erreichen, war, ih-
ren Verstand zu erschrecken und die Nut-
zung des Verstandes zu verhindern.

2. Sie fiihrten sie auf krumme Umwege,
damit sie nicht die Absichten ihrer Fiihrer
durchschauten.

3. Sie zwangen sie, ihre Augen gen
Himmel zu richten, weil sie fiirchteten, sie
konnten auf ihre Fiie sehen.

4.  Sie unterhielten sie auf dem Weg mit
wertlosen Geschichten.

5. Mit einem Wort, sie behandelten sie
ebenso wie Kinderméidchen Kinder behan-
deln, denen sie Wiegenlieder vorsingen,
um sie zum Schlafen zu bringen und die
schelten, um sie ruhig zu stellen.

§ 16 Was der Religion als Basis dient ist
vollig ungewif3

1. Die Existenz eines Gottes ist die Ba-
sis aller Religion.

2.  Wenige scheinen seine Existenz zu
bezweifeln.

3.  Und doch bringt dieser fundamentale
Gegenstand jeden Verstand, der nachdenkt,
in arge Verlegenheit.

4. Die erste Frage eines jeden Kate-
chismus war und wird immer am schwie-
rigsten zu 16sen sein.

5.  Im Jahr 1701 hielten die heiligen Va-
ter der Kapelle von Vendome diese Fest-
stellung in einer These fest: gemalB St.
Thomas ist die Existenz Gottes kein Gegen-
stand des Glaubens und kann es auch nicht
sein.

§ 17 Es ist unmaoglich, von der Existenz
eines Gottes iiberzeugt zu sein

1. Konnen wir aufrichtig von der Exi-
stenz eines Wesens iliberzeugt sein, dessen
Natur wir nicht kennen; das fiir all unsere
Sinne nicht zuginglich ist; dessen Eigen-

schaften fiir uns, wie man uns versichert,
unbegreiflich sind?

2. Um mich zu iberreden, daf ein We-
sen existiert oder existieren kann, mufl man
mir zunidchst erzihlen, was dieses Wesen
ist.

3.  Um mich zu veranlassen, an die Exi-
stenz oder die Moglichkeit eines solchen
Wesens zu glauben, ist es ndtig, mir von
diesem Wesen Sachen zu erzidhlen, die
nicht widerspriichlich sind und einander
nicht zerstoren.

4. Kurz, um mich vollig von der Exi-
stenz dieses Wesens zu iiberzeugen, muf}
man mir notwendigerweise Sachen erzéh-
len, die ich verstehen kann.

§ 18 Widerspriiche

1.  Eine Sache ist unmoglich, wenn sie
zwei Ideen umfaBt, die sich gegenseitig
zerstoren, und die weder begriffen noch in
Gedanken vereinigt werden konnen.

2. Uberzeugung kann sich nur auf den
konstanten Beweis unserer Sinne griinden,
die allein unsere Vorstellungen gebiaren und
uns befihigen, aus ihrer Ubereinstimmung
oder Unstimmigkeit zu urteilen.

3. Das, was notwendig existiert, ist das,
dessen Nichtexistenz einen Widerspruch
bedeutet.

4. Diese Prinzipien, die weltweit aner-
kannt werden, werden falsch, wenn sie auf
die Existenz Gottes angewandt werden.

5.  Was immer bisher iiber diesen Ge-
genstand gesagt wurde, ist entweder unver-
standlich oder perfekt widerspriichlich, und
mufB daher jedem verniinftigen Menschen
absurd erscheinen.

§ 19 Die Existenz Gottes ist nicht erwie-
sen

1.  Alle menschliche Kenntnis ist mehr
oder weniger klar.

2. Durch welch seltsames Ungliick sind
wir nie fihig gewesen, die Wissenschaft
von Gott zu erkliren?
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3. Die zivilisiertesten Nationen, und
unter ihnen die ernsthaftesten Denker, sind
in dieser Hinsicht nicht aufgeklirter als die
meisten wilden Stamme und unwissenden
Bauern.

4.  Wenn wir die Sache genauer untersu-
chen, so werden wir feststellen, dafl die
Wissenschaft von Gott durch Spekulationen
und Spitzfindigkeiten der Menschen nur
immer mehr verdunkelt wurde.

5. Jede Religion wurde bislang nur auf
das gegriindet, was man in der Logik das
Aufwerfen einer Frage nennt; man vermu-
tet Dinge und beweist sie dann durch An-
nahmen statt durch Beweise.

§ 20 Es erklirt gar nichts, wenn man
sagt, Gott sei ein Geist

1.  Metaphysiker lehren uns, daB Gott
ein reiner Geist sei.

2. Ist aber die moderne Theologie der
Theologie der Wilden {iberlegen?

3. Die Wilden anerkennen einen ,,Gro-
Ben Geist“ als Herrn der Welt.

4.  Wie alle unwissenden Leute schreiben
die Wilden alle Wirkungen, deren wahre
Ursachen ihre Erfahrung nicht finden kann,
den Geistern zu.

5. Frage einen Wilden, was deine Uhr
bewegt.

6.  Er wird antworten: es ist ein Geist.

7.  Frage die Gottesdiener, was das Uni-
versum bewegt.

8. Sie werden antworten: es ist ein
Geist.

§ 21 Spiritualitit ist eine Irrationalitit

1. Wenn der Wilde von einem Geist
spricht, dann verbindet er zumindest ir-
gendeine Vorstellung mit dem Wort.

2.  Er meint damit ein Wesen, das wie
die Luft, der Windhauch, der Atem un-
sichtbar wahrnehmbare Wirkungen erzeugt.
3.  Durch seine Spitzfindigkeiten wird
der moderne Theologe fiir sich und andere
unverstindlich.

4.  Fragt ihn, was er unter einem Geist
versteht?

5.  Er wird euch antworten, das sei eine
unbekannte Substanz, vollkommen einfach,
ohne Ausdehnung, die nichts mit der Mate-
rie zu tun hat.

6. Gibt es tatsichlich irgend jemanden,
der die geringste Vorstellung von solch
einer Substanz bilden kann?

7. Um in der Sprache der modernen
Theologie zu sprechen, was ist denn ein
Geist anderes als die Abwesenheit einer
Vorstellung?

8. Die Idee von Geistern ist eine Idee
ohne Muster.

§ 22 Alles, was existiert, hat die Materie
hervorgebracht

1.  Ist es nicht natiirlicher und verstiandli-
cher, die Existenz der Welt von der Mate-
rie abzuleiten, deren Existenz durch alle
Sinne demonstriert wird und deren Wir-
kungen wir erfahren, von der wir sehen,
wie sie handelt, sich bewegt, Bewegung
ibermittelt und stindig erzeugt, als die
Entstehung der Dinge einer unbekannten
Macht zuzuschreiben, einem geistigen We-
sen, das aus seiner Natur nichts ableiten
kann, was es nicht selbst hat und das weder
Materie noch Bewegung erschaffen kann,
da es geistiger Substanz ist.

2. Nichts ist offensichtlicher, als daB die
Idee, die sie uns zu geben sich bemiihen,
von der Wirkung des Geistes auf die Mate-
rie, keine Sache reprisentiert.

3. Dies ist eine Idee ohne Modell.

§ 23 Was ist der iibernatiirliche Gott der
modernen Theologie?

1. Der materielle Jupiter der Alten
konnte sich bewegen, verbinden, zerstdren
und Wesen erschaffen, die ihm gleich wa-
ren; aber der Gott der modernen Theologie
ist unfruchtbar.

2.  Er kann weder irgendeine Stelle im
All einnehmen, noch Materie bewegen oder
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eine sichtbare Welt kreieren noch Men-
schen oder Goétter schaffen.
3.  Der libernatiirliche Gott ist nur geeig-
net, Verwirrung, Triumereien, Dummbhei-
ten und Streit zu erzeugen.

§ 24 Es wire weniger unverniinftig, die
Sonne zu verehren, als eine geistige
Gottheit zu verehren

1.  Wenn ein Gott fiir die Menschen eine
unverzichtbare Requisite war, warum ver-
ehrten sie nicht die Sonne, jenen sichtbaren
Gott, der von so vielen Volkern verehrt
wurde?

2.  Welches Wesen hat groBeren An-
spruch auf die Huldigungen der Menschen,
als dieser Tagesstern, der erleuchtet, wiarmt
und alle Wesen belebt; dessen Gegenwart
die Natur belebt und regeneriert und dessen
Abwesenheit sie in Triibsinn und Erschop-
fung wirft.

3.  Wenn irgendein Wesen der Mensch-
heit Kraft, Aktivitit, Wohltitigkeit und
Dauer verliehen hat, so war es gewill die
Sonne, die sie als die Mutter der Natur
hétten betrachten sollen, als die Gottheit.

4.  SchlieBlich hitten sie sich nicht ohne
Torheit iiber ihre Existenz streiten oder
sich weigern konnen, ihren Einfluf zu-
zugeben.

§ 25 Eine geistige Gottheit kann keinen
Willen haben und nicht handeln

1.  Die Theologen erkliaren uns, daf} Gott
weder Héinde noch Arme zum Handeln
benotigt; daB er durch seinen Willen han-
delt.

2.  Aber wer oder was bitte ist dieser
Gott, der einen Willen hat und was kann
Gegenstand seines gottlichen Willens sein?
3.  Sind all die Geschichten von Hexen,
Geistern, Zauberern, Kobolden usw. ab-
surder und schwieriger zu glauben als die
magische oder unmogliche Wirkung des
Geistes auf die Materie?

4.  Wenn wir solch einen Gott zugeben,
dann moégen Mérchen und Triume Glauben
beanspruchen.

5. Die Theologen behandeln die Men-
schen als Kinder, deren Naivitit sie dazu
bringt, alle Geschichten, die sie horen, zu
glauben.

§ 26 Was ist Gott?

1. Um die Existenz Gottes zu erschiit-
tern, miissen wir nur einen Theologen dar-
um bitten, iber ihn zu reden.

2. Sobald er ein Wort iiber diesen Ge-
genstand gesagt hat, so wird uns die ge-
ringste Uberlegung davon iiberzeugen, daf
seine Beobachtungen vollig unvereinbar
sind mit der Substanz, die er seinem Gott
zuschreibt.

3.  Was also ist denn Gott?

4. Er ist ein abstraktes Wort, das die
verborgenen Krifte der Natur kennzeich-
net; oder er ist ein mathematischer Begriff,
der weder Linge, Breite noch Dichte hat.

5. David Hume hat iiber die Theologen
genial bemerkt, daf sie die LoOsung des
beriihmten Problems des Archimedes ent-
deckt haben, einen Punkt im Himmel, von
wo sie die Welt bewegen.

§ 27 Einige bemerkenswerte Widersprii-
che in der Theologie

1.  Die Religion erniedrigt die Menschen
vor einem Wesen, das ohne Ausdehnung
unendlich ist und alles mit seiner Grofie
erfiillt; einem Wesen, das allmichtig ist
und das niemals seinen Willen ausfiihrt;
einem Wesen, das duBerst gut ist und das
nur Unruhe und Sorgen schafft; einem We-
sen, das ein Freund der Ordnung ist und in
dessen Regierung alles in Verwirrung und
Unordnung ist.

2. Was konnen wir uns also vorstellen,
was der Gott der Theologie sein kann?
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§ 28 Gott verehren heiBit, eine Fiktion
verehren

1.  Man sagt uns, um alle Verlegenheiten
zu vermeiden, daB es nicht notwendig sei
zu wissen, wer Gott ist; daB wir ihn vereh-
ren miissen; und daf es uns nicht erlaubt
ist, unsere Ansichten auf seine Eigenschaf-
ten auszudehnen.

2.  Aber miissen wir nicht, bevor wir
wissen, daB wir einen Gott verehren miis-
sen, zur GewiBheit wissen, daf er existiert?
3.  Aber wie konnen wir uns selbst ver-
gewissern, daf} er existiert, wenn wir nie-
mals untersuchen, ob die vielen Eigen-
schaften, die man ihm beilegt, wirklich
existieren und mit ihm {ibereinstimmen?

4. In der Tat, Gott verehren heiffit nur
die Erfindungen der eigenen Einbildung
verehren oder vielmehr, nichts verehren.

§ 29 Der Atheismus wird bestéitigt durch

die Unendlichkeit Gottes und die Unmog-

lichkeit, seine gottliche Wesenheit zu er-
kennen

1. In der Absicht, die Dinge noch mehr
zu verwirren, haben uns die Theologen
nicht erklart, was ihr Gott ist; sie erzidhlen
uns nur, was er nicht ist.

2.  Sie denken, daB sie durch das Mittel
der Negationen und der Abstraktionen ein
wirkliches und perfektes Wesen konstruiert
haben.

3.  Seele ist das, was kein Korper ist.

4.  Ein unendliches Wesen ist ein Wesen,
das nicht endlich ist.

5. Ein perfektes Wesen ist ein Wesen,
das nicht fehlerhaft ist.

6. In der Tat, gibt es irgend jemanden,
der aus einer derartigen Menge von abwe-
senden Ideen eine wirkliche Idee formen
kann?

7. Kann das, was alle Vorstellungen
ausschlieBit, irgend etwas anderes sein als
das Nichts?

8.  Vorzugeben, daB die gottlichen Ei-
genschaften auBerhalb der Reichweite
menschlichen Verstindnisses liegen, heifit

zugeben, daB Gott nicht fiir den Menschen
gemacht wurde.

9.  Uns versichern, daB in Gott alles un-
endlich ist, bedeutet, daB es nichts Gemein-
sames fiir ihn und seine Kreaturen gibt.

10. Wenn es nichts Gemeinsames fiir
Gott und seine Geschopfe gibt, dann ist
Gott fiir den Menschen vernichtet oder er-
weist sich als nutzlos fiir ihn.

11. Sie sagen, Gott habe den Menschen
intelligent, aber er habe ihn nicht allwis-
send gemacht; daraus wird die SchluBfolge-
rung gezogen, daB er nicht fahig war, ihm
ausreichend groBe Fahigkeiten zu geben,
seine gottliche Substanz zu erkennen.

12. In diesem Fall ist offenkundig, daB
Gott weder fiahig noch willens war, von
seinen Geschopfen erkannt zu werden.

13. Mit welchem Recht sollte Gott denn
veriargert sein iiber Wesen, die natiirli-
cherweise unfidhig waren, sein gottliches
Wesen zu erkennen?

14. Gott wiirde zweifelsohne der un-
gerechteste und launenhafteste aller Tyran-
nen sein, wenn er einen Atheisten dafiir
bestrafte, ihn nicht gekannt zu haben, was
dank seiner Natur fiir ihn unmoglich zu
erkennen war.

§ 30 An Gott zu glauben ist weder siche-
rer noch weniger kriminell als nicht an
ihn zu glauben

1. Fiir die Mehrheit der Menschen ist
kein Argument iiberzeugender als die Ang-
St.

2.  Deshalb versichern uns die Theolo-
gen, daB wir auf Nummer sicher gehen
miissen; daB nichts so kriminell ist wie das
Zweifeln; daB Gott jeden ohne Mitleid stra-
fen werde, der die Kiihnheit habe, seine
Existenz anzuzweifeln; daB seine Strenge
gerecht sei, weil nur Wahnsinn oder Unein-
sichtigkeit uns veranlassen konnten, die
Existenz eines erziirnten Monarchen zu
verleugnen, der sich selbst ohne Gnade an
den Atheisten riche.

33




3. Wenn wir diese Drohungen gelassen
priifen, so werden wir finden, daB sie im-
mer die fragliche Sache voraussetzen.

4. Sie miissen erst die Existenz eines
Gottes beweisen, bevor sie uns versichern,
daB es am sichersten ist, zu glauben und
schrecklich, seine Existenz zu bezweifeln
oder zu verleugnen.

5. Sie miissen also beweisen, daB es
moglich und folgerichtig ist, daB ein ge-
rechter Gott die Menschen grausam dafiir
bestraft, daB sie sich in einem Zustand des
Schwachsinns befanden, der sie daran hin-
derte, an die Existenz eines Wesens zu
glauben, das ihr entarteter Verstand nicht
begreifen konnte.

6. Mit einem Wort, sie miissen bewei-
sen, daB ein unendlich gerechter Gott die
uniiberwindliche und natiirliche Unwissen-
heit des Menschen im Hinblick auf seine
gottliche Natur unendlich bestrafen kann.

7.  Argumentieren Theologen nicht sehr
seltsam?

8.  Sie erfinden Phantome, sie setzen sie
aus Widerspriichen zusammen; dann versi-
chern sie uns, es sei am sichersten, nicht an
der Existenz dieser Phantome zu zweifeln,
die sie selbst erfunden haben.

9. GemiB dieser Art der Argumentation
kann es die Dummbheit nicht geben, wonach
es sicherer sei, zu glauben als nicht zu
glauben.

10. Alle Kinder sind geborene Atheisten;
sie haben keine Vorstellung von Gott.

11. Sind sie dann wegen ihrer Unwissen-
heit kriminell?

12. In welchem Alter miissen sie anfan-
gen, an Gott zu glauben?

13. Sie sagen, im Alter der Vernunft.

14. Aber zu welcher Zeit sollte dieses
Alter beginnen?

15. Nebenbei, wenn sich die ernsthafte-
sten Theologen in der gottlichen Natur ir-
ren, die zu begreifen sie nicht vorgeben,
welche Vorstellungen miissen die Men-
schen von ihr haben?

§ 31 Der Glaube an Gott ist eine Ge-
wohnheit, die in der Kindheit erworben
wird

1. Die Menschen glauben an Gott nur
auf das Wort derjenigen, die nicht mehr
Ideen von ihm haben als sie selbst.

2. Unsere Kinderméddchen sind unsere
ersten Theologen.

3.  Sie reden mit Kindern iiber Gott, als
sei er eine Vogelscheuche; sie lehren sie
vom frithesten Alter an, ihre Hinde mecha-
nisch zu falten.

4. Haben denn Kindermddchen mehr
wahre Ideen von Gott als die Kinder, denen
sie das Beten beibringen?

§ 32 Der Glaube an Gott ist ein Vorur-
teil, das durch aufeinanderfolgende Ge-
nerationen etabliert wurde

1. Die Religion kommt wie der Famili-
enbesitz mit seinen Belastungen von den
Eltern auf die Kinder.

2. Wenige Menschen in der Welt hitten
einen Gott, wiren nicht in ihrer Kindheit
Anstrengungen unternommen worden, ih-
nen einen zu geben.

3.  Jeder erhielt von seinen Eltern und
Lehrern den Gott, den diese von den ihren
erhalten haben; aber jeder arrangiert, modi-
fiziert und malt ihn entsprechend seiner
Veranlagung auf seine eigene Weise.

§ 33 Vom Ursprung der Vorurteile

1. Das Gehirn des Menschen ist, insbe-
sondere in seiner Kindheit, wie weiches
Wachs, bereit, jeden Eindruck aufzuneh-
men.

2. Die Erziehung versorgt ihn mit fast
allen Vorstellungen zu einer Zeit, in der er
nicht fahig ist, fiir sich zu urteilen.

3.  Wir glauben, daB wir die wahren
oder falschen Ideen von der Natur erhalten
bzw. von Geburt an mitgebracht haben, die
im zarten Alter in unseren Geist eingefloft
wurden; und diese Uberzeugung ist eine
der groBten Quellen der Irrtiimer.
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§ 34 Von den Wirkungen der Vorurteile

1.  Vorurteile tragen dazu bei, in uns die
Meinungen derjenigen, die mit unserer Er-
ziehung beauftragt waren, zu befestigen.

2. Wir halten sie fiir sehr viel erfahrener
als uns selbst; wir nehmen an, daB sie von
den Dingen, die sie uns lehren, vollstindig
iiberzeugt sind.

3.  Wir haben das grofte Zutrauen zu
ihnen.

4.  Aus der Fiirsorge, die sie uns in der
Kindheit haben zukommen lassen, schlie-
Ben wir, daB sie nicht den Wunsch gehabt
haben konnen, uns zu betriigen.

5. Dies sind die Motive, die uns tausen-
de Irrtimer adoptieren lassen, ohne eine
weitere Basis als die fragliche Autoritit
derjenigen, die uns aufgezogen haben.

6. Das zusitzliche Verbot, iiber das,
was sie uns lehren, nachzudenken, mindert
auf keinen Fall unser Zutrauen; sondern
tragt oft dazu bei, den Respekt vor ihren
Meinungen zu steigern.

§ 35 Die religiosen Prinzipen der moder-
nen Theologie konnten nicht geglaubt
werden, wenn man sie nicht dem Geist
vor dem Alter der Vernunft eingeimpft
hitte

1. Die Gottesdiener handeln sehr klug,
wenn sie den Menschen ihre religidosen
Prinzipien vermitteln, bevor sie in der Lage
sind, die Wahrheit von der Liige zu unter-
scheiden oder ihre linke von der rechten
Hand.

2. Es wire ebenso schwierig, die iiber-
triebenen Begriffe, die man uns von der
Gottheit gegeben hat, dem Verstand eines
vierzigjdhrigen Mannes nahezulegen wie
diese aus dem Kopf desjenigen auszulo-
schen, der sie von Kindheit aufgenommen
hatte.

§ 36 Die Wunder der Natur beweisen
nicht die Existenz Gottes

1. Es ist festgestellt worden, daB die
Wunder der Natur hinreichen, uns zur Exi-
stenz eines Gottes zu fiihren und uns voll-
kommen von dieser wichtigen Wahrheit zu
iiberzeugen.

2.  Aber wie viele gibt es in der Welt,
die die Zeit, die Fahigkeit, die Neigung
oder das Bediirfnis haben, die Natur zu
betrachten und iiber ihren Fortschritt zu
meditieren?

3. Die meisten Menschen beachten sie
nicht.

4.  Der Bauer wird nicht von der Schon-
heit der Sonne beeindruckt, die er jeden
Tag sieht.

5. Der Seemann ist nicht iiber die re-
gelmiBige Bewegung des Ozeans iiber-
rascht; er wird aus ihr niemals theologische
Schliisse ziehen.

6. Die Erscheinungen der Natur bewei-
sen die Existenz eines Gottes nur einigen
Menschen mit Vorurteilen, denen man frii-
her beigebracht hat, den Finger Gottes in
jeder Sache zu erkennen, deren Mechanis-
mus sie in Verlegenheit bringen kann.

7. Der unvoreingenommene Philosoph
sieht in den Wundern der Natur nichts als
die Kraft der Natur, die ewigen und vielfal-
tigen Gesetze, die notwendigen Wirkungen
der verschiedenen Kombinationen der Ma-
terie, in unendlichen Variationen.

§ 37 Die Natur kann durch natiirliche
Ursachen erklirt werden

1. Gibt es etwas {liberraschenderes als
die Logik jener Gottesdiener die, anstatt
ihre Unwissenheit der natiirlichen Ursachen
zu bekennen, jenseits der Natur, in imagi-
niaren Regionen eine Ursache suchen, die
unbekannter ist als die Natur, von der sie
sich zumindest einige Vorstellungen ma-
chen konnen?

2.  Zu sagen, daB Gott der Autor der
Naturerscheinungen sei, heifit das nicht, sie
einer geheimen Ursache zuzuschreiben?
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3. Was ist Gott?

4.  Was ist ein Geist?

5. Es sind Ursachen, von denen wir
keine Vorstellung haben.

6.  Oh, ihr klugen Gottesdiener!

7.  Studiert die Natur und ihre Gesetze;
und weil ihr dort das Wirken der natiirli-
chen Ursachen entdecken konnt, geht nicht
auf jene, die iibernatiirlich sind, die, statt
euch zu erleuchten, nur eure Vorstellungen
verdunkeln werden und es euch nur unmog-
lich machen, daB ihr euch selbst versteht.

§ 38 Zuflucht zu einem Wort, das eine
unbegreifliche Ursache ausdriickt

1. Thr sagt, die Natur sei vollig uner-
klarlich ohne einen Gott.

2.  Das heifit: um zu erklaren, wovon ihr
wenig versteht, braucht ihr eine Ursache,
die ihr {iberhaupt nicht versteht.

3. Ihr denkt, damit zu erklaren, was
verborgen ist, indem ihr das Dunkel ver-
doppelt; Schwierigkeiten zu 16sen, indem
ihr sie multipliziert.

4.  Oh, ihr enthusiastischen Philosophen!
5. Um die Existenz eines Gottes zu be-
weisen, schreibt komplette Abhandlungen
der Botanik; untersucht die winzigsten De-
tails der menschlichen Korperteile; richtet
euren Blick in den Himmel, um den Um-
lauf der Sterne zu begreifen; und kommt
dann zuriick auf die Erde, um den Lauf des
Wassers zu bewundern; betrachtet mit
Freude die Schmetterlinge, die Insekten,
die Polypen und die organisierten Atome,
in denen ihr die GroBe eures Gottes zu er-
kennen meint.

6. Alle diese Dinge konnen nicht die
Existenz Gottes beweisen; sie beweisen
nur, daf ihr keine rechten Vorstellungen
von der immensen Vielfalt der Materie habt
und von den Wirkungen, die durch ihre
unendlich variierenden Kombinationen pro-
duziert werden konnen, die das Universum
griinden.

7.  Sie beweisen nur eure Unkenntnis der
Natur; daB ihr keine Vorstellung von ihren
Kriften habt, wenn ihr urteilt, dafl sie un-

fahig sei, eine Vielzahl von Formen und
Wesen zu schaffen, von denen eure Augen,
selbst mit der Assistenz von Mikroskopen,
niemals selbst den kleinsten Teil erkennen
wird.

8. Mit einem Wort, sie beweisen, dal
ihr, getrieben vom Wunsch nach erkennba-
ren Ursachen oder solchen, die man erken-
nen kann, es fiir bequemer haltet, zu einem
Wort Zuflucht zu nehmen, dal3 eine unbe-
greifliche Ursache ausdriickt.

§ 39 Die Welt ist niemals geschaffen
worden, die Materie bewegt sich von
selbst

1. Man erzdhlt uns ernst und immer
wieder, daB} es keine Wirkung ohne Ursa-
che gebe; daB die Welt sich nicht selbst
geschaffen habe.

2.  Aber das Universum ist eine Ursache,
es ist nicht eine Wirkung; es ist nicht ein
Werk; es ist nicht geschaffen worden, weil
es unmoglich ist, daB es gemacht sein
konnte.

3. Die Welt hat immer existiert; ihre
Existenz ist notwendig; sie ist ihre eigene
Ursache.

4. Die Natur, deren Substanz sichtbar
handelt und erzeugt, braucht, um zu funk-
tionieren, keine unsichtbare Triebkraft, die
noch unbekannter ist als sie selbst.

5. Die Materie bewegt sich durch ihre
eigene Energie, als eine notwendige Kon-
sequenz ihrer Verschiedenartigkeit.

6. Die Vielfalt der Bewegungen oder der
Arten gegenseitiger Aktionen begriinden
allein die Vielfalt der Materie.

7.  Wir unterscheiden Wesen voneinan-
der nur durch die unterschiedlichen Ein-
driicke oder Bewegungen, die sie unseren
Organen vermitteln.

§ 40 Triebkraft

1.  Sie sehen, daB alles in der Natur Ak-
tion ist und doch geben sie vor, daf} die
Natur von sich aus tot und ohne Kraft ist.
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2.  Sie stellen sich vor, daB dies alles,
was wesentlich handelt, eine Triebkraft
braucht.

3.  Aber was ist denn diese Triebkraft?

4.  Sie ist ein Geist; ein Wesen, das ab-
solut unbegreiflich und widerspriichlich ist.
5. Gebt also zu, daB die Materie von
sich aus handelt und hort auf, liber eure
geistige Triebkraft nachzudenken, die
nichts hat, was erforderlich ist, um in Akti-
on zu treten.

6. LaBt von euren nutzlosen Ausfliigen
ab; betretet wieder die wirkliche Welt, und
iiberlat den Frommen ihre erste Ursache,
die die Natur nicht braucht, um all die
Wirkungen zu erzeugen, die ihr in der Welt
beobachtet.

§ 41 Weitere Beweise, dall Bewegung das
Wesen der Materie ist und daB es konse-
quenterweise nicht nétig ist, sich eine
geistige Triebkraft vorzustellen

1. Nur die Vielfalt der Eindriicke und
Wirkungen, die Korper auf uns machen,
kann bewirken, dall wir sie fithlen; daB wir
Empfindungen und Vorstellungen von ih-
nen haben; daB wir sie voneinander unter-
scheiden konnen; daf wir ihnen Eigen-
schaften beilegen.

2. Damit wir einen Gegenstand sehen
oder fiihlen, muB der Gegenstand auf unse-
re Organe wirken; dieser Gegenstand kann
nicht auf uns wirken, ohne irgendeine Be-
wegung in uns zu erregen; er kann in uns
keine Bewegung erregen, wenn er nicht
selbst in Bewegung ist.

3. Wenn ich z.B. einen Gegenstand se-
he, so werden meine Augen von ihm be-
eindruckt; ohne Bewegung, die meinem
Auge von dem leuchtenden, ausgedehnten
und farbigen Gegenstand vermittelt wird,
kann ich kein Licht oder Bild sehen.

4. Wenn ich z.B. etwas rieche, so wer-
den meine Sinne irritiert oder bewegt durch
die Teile, die der duftende Korper ver-
stromt.

5. In dem Augenblick, in dem ich ein
Gerausch hore, wird die PaukenhOhle mei-
nes Ohres durch die Luft beeindruckt und
in Bewegung gesetzt durch einen Klang-
korper, der nicht wirken konnte, wenn er
nicht selbst in Bewegung wire

6. Woraus offenkundig folgt, daB ich
ohne Bewegung weder fiihlen, sehen, un-
terscheiden, vergleichen, urteilen noch
meine Gedanken auf irgendeinen Gegen-
stand richten kann.

7.  Man lehrt uns, daB sich aus dem We-
sen einer Sache alle seine Eigenschaften
ableiten.

8. Nun ist es offenkundig, das alle Ei-
genschaften der Korper, von denen wir
Vorstellungen haben, der Bewegung zu
verdanken sind, die uns allein von ihrer
Existenz informieren und die uns erste
Vorstellungen von ihnen geben.

9.  Nur durch die Bewegungen, die ich
in mir selbst erfahre, kann ich iiber meine
eigene Existenz informiert werden.

10. Ich bin daher zu dem Schluff gezwun-
gen, daB die Bewegung fiir die Materie
ebenso wesentlich ist wie die Ausdehnung,
und daB die Materie ohne sie nicht begrif-
fen werden kann.

11. Sollten irgendwelche Personen ver-
neinen, daB die Bewegung fiir die Materie
wesentlich und notwendig ist, so konnen sie
schlieBlich doch nicht umhin zuzugeben,
daB Korper, die tot und inaktiv erscheinen,
aus sich heraus Bewegung produzieren,
wenn sie in einer bestimmten Situation auf-
einander wirken.

12. Wenn zum Beispiel Phosphor der
Luft ausgesetzt wird, so entflammt er so-
fort.

13. Wenn Mehl und Wasser gemischt
werden, so giren sie.

14. So erzeugt tote Materie aus sich her-
aus Bewegung.

15. Die Materie hat also auch die Kraft
der Selbstbewegung; und die Natur hat, um
zu handeln, keinen Bedarf an einer Trieb-
kraft, deren vorgebliche Substanz sie am
Handeln hinderte.
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§ 42 Die Existenz des Menschen beweist
nicht die Existenz Gottes

1.  Woher kommt der Mensch?

2.  Was ist sein Ursprung?

3.  Wuchs der erste Mensch, fertig ge-
bildet, aus dem Staub der Erde?

4. Der Mensch scheint, wie alle anderen
Wesen, ein Produkt der Natur zu sein.

5. Woher kamen die ersten Steine, die
ersten Baume, die ersten Lowen, die ersten
Elefanten, die ersten Ameisen, die ersten
Eicheln?

6. Man fordert uns ununterbrochen auf,
die Hand Gottes, eines unendlich weisen,
intelligenten und kraftvollen Schopfers an-
zuerkennen und zu verehren wegen des so
wundervollen Werkes wie der menschli-
chen Maschine.

7. Ich bekenne bereitwillig, daB die
menschliche Maschine mir {iberraschend
erscheint.

8.  Weil der Mensch in der Natur exi-
stiert, bin ich jedoch nicht berechtigt zu
sagen, daB seine Entstehung die Kraft der
Natur {ibersteigt.

9.  Aber ich kann seine Entstehung noch
weniger verstehen, wenn man mir, um sie
zu erklaren, erzihlt, daf ein reiner Geist,
der weder Augen, File, Hinde, Kopf,
Lungen, Mund noch Atem hat, den Mensch
geschaffen hat, indem er ein biichen Ton
nahm und ihn anhauchte.

10.  Wir lachen iiber die wilden Bewohner
Paraguays, weil sie sich selbst AbkOmm-
linge des Mondes nennen.

11. Die Frommen Europas bezeichnen
sich selbst als Abkommlinge oder als
Schopfung eines reinen Geistes.

12. Ist diese Einlassung irgendwie ver-
niinftiger?

13. Der Mensch ist intelligent; daraus
wird gefolgert, daB er nur das Werk eines
intelligenten Wesens und nicht der Natur
sein konne, die keine Intelligenz habe.

14. Obwohl nichts seltener ist, als den
Menschen beim Gebrauch seiner Intelligenz
zu sehen, auf die er so stolz ist, so will ich
doch zugeben, daB er intelligent ist, daB

seine Bediirfnisse seine Fihigkeiten entwik-
keln und daB insbesondere die Gesellschaft
dazu beitragt, ihn zu kultivieren.

15. Aber ich sehe nichts in der menschli-
chen Maschine und in der Intelligenz, mit
der sie ausgestattet ist, das sehr prazise auf
die unendliche Intelligenz eines Schopfers
hinweist, die man ihm zuschreibt.

16. Ich sehe, daB diese bewundernswerte
Maschine verwirrt werden kann.

17. Ich sehe, daBl diese wunderbare Intel-
ligenz dann und wann in Unordnung gerit
und manchmal voéllig verschwindet.

18. Ich schlieBe daraus, daB die mensch-
liche Intelligenz von einer gewissen Dispo-
sition der materiellen Organe des Korpers
abhingig ist und daB wir aus der Intelligenz
des Menschen nicht mehr auf die Intelli-
genz Gottes schliefen konnen als aus seiner
Materie.

19. Alles was wir daraus schluBfolgern
konnen ist, da Gott Materie ist.

20. Die Intelligenz des Menschen beweist
die Intelligenz Gottes nicht mehr als die
Bosheit des Menschen die Bosheit Gottes
beweist, des angeblichen Schopfers des
Menschen.

21. Trotz aller Argumente der Gottesdie-
ner wird Gott immer eine Ursache sein,
deren Wirkungen ihr widersprechen oder
die man unmoglich aus ihren Werken beur-
teilen kann.

22. Wir werden immer das Bose, Unvoll-
kommenheit und Torheit als Resultat dieser
Ursache sehen, von der man sagt, sie sei
voller Giite, Perfektion und Weisheit.

§ 43 Trotzdem sind weder der Mensch
noch das Universum Wirkungen des Zu-
falls

1.  Was, werdet ihr sagen, ist der intelli-
gente Mensch, ist das Universum mit al-
lem, was es enthilt, die Wirkung des Zu-
falls?

2. Nein; ich wiederhole es, das Univer-
sum ist keine Wirkung.

3.  Es ist die Ursache aller Wirkungen.
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4. Jedes Wesen, dafl es enthalt, ist die
notwendige Wirkung dieser Ursache, die
uns manchmal zeigt, wie sie handelt, im
allgemeinen aber ihre Arbeitsweise ver-
birgt.

5. Die Menschen gebrauchen das Wort
Zufall, um ihre Unwissenheit der wahren
Ursachen zu verbergen, die, obwohl man
sie nicht versteht, nicht weniger nach ge-
wissen Gesetzen handeln.

6.  Es gibt keine Wirkung ohne Ursache.
7. Natur ist ein Wort, das gebraucht
wird, um die immense Ansammlung von
Wesen, verschiedener Materie, unendlicher
Kombinationen und variierender Bewegun-
gen, die wir erblicken, zu kennzeichnen.

8.  Alle organisierten und unorganisier-
ten Korper sind notwendige Wirkungen von
gewissen Ursachen.

9. Nichts in der Natur kann durch den
Zufall geschehen.

10. Jede Sache ist festen Gesetzen unter-
worfen.

11. Diese Gesetze sind lediglich die not-
wendige Verbindung von gewissen Wir-
kungen mit ihren Ursachen.

12. Ein Atom der Materie kann ein ande-
res nicht durch Zufall treffen; dieses Auf-
einandertreffen ist die Wirkung von ewigen
Gesetzen, die jedes Wesen notwendiger-
weise veranlassen, so zu handeln, wie es
handelt und es daran hindert, unter den
gegebenen Umstdnden anders zu handeln.
13. Wenn wir von dem zufilligen Auf-
einandertreffen der Atome reden oder eini-
ge Wirkungen dem Zufall zuschreiben, so
heifit dies bloB, da wir Gesetze nicht ken-
nen, durch die die Korper handeln, sich
treffen, sich verbinden oder trennen.

14. Diejenigen, die nicht mit der Natur,
mit den Eigenschaften der Wesen und den
Wirkungen vertraut sind, die notwendig aus
der Konkurrenz gewisser Ursachen folgen
miissen, denken, daf jede Sache durch Zu-
fall stattfindet.

15. Es ist kein Zufall, der die Sonne in
das Zentrum unseres Planetensystems ge-
setzt hat; es ist ihr eigenes Wesen, daf} die
Substanz, aus der sie zusammengesetzt ist,

jenen Platz einnehmen mufl und von dort
wirkt.

§ 44 Die Ordnung des Universums be-
weist nicht die Existenz eines Gottes

1. Die Verehrer eines Gottes finden in
der Ordnung des Universums einen un-
iberwindlichen Beweis der Existenz eines
intelligenten und weisen Wesens, das es
regiert.

2. Aber diese Ordnung ist nichts anderes
als eine Abfolge von Bewegungen, die not-
wendigerweise durch Ursachen und Um-
stinde produziert werden, die fiir uns
manchmal giinstig und manchmal schmerz-
haft sind: einige billigen wir, iliber andere
beschweren wir uns.

3. Die Natur verfolgt gleichmifBig das
gleiche Spiel; das heiBit gleiche Ursachen
erzeugen die gleichen Wirkungen, solange
ihre Aktionen nicht durch andere Ursachen
zerstort werden, die sie zwingen, unter-
schiedliche Wirkungen zu produzieren.

4.  Wenn die Funktionsweise von Ursa-
chen, deren Wirkungen wir kennen, unter-
brochen wird durch Ursachen, die, obwohl
sie unbekannt sind, nicht weniger natiirlich
und notwendig sind, dann sind wir ver-
wirrt; wir rufen ein Wunder! und schreiben
es einer noch unbekannteren Ursache zu als
jener, die vor unseren Augen handelt.

5. Das Universum ist immer in Ord-
nung.

6.  Es kann nicht in Unordnung sein.

7. Es ist unsere Maschine, die leidet,
wenn wir Unordnung beklagen.

8. Die Korper, Ursachen und Wesen,
die diese Welt enthélt, handeln notwendi-
gerweise in der Weise, in der wir sie han-
deln sehen, ob wir ihren Wirkungen zu-
stimmen oder sie miB3billigen.

9.  Erdbeben, Vulkanausbriiche, Uber-
schwemmungen, Pest und Hungersnote
sind Wirkungen, die ebenso notwendig und
ebenso in der Ordnung der Natur sind wie
der Fall der schweren Korper, das FlieBen
der Fliisse, die regelmédBigen Bewegungen
der Meere, das Wehen der Winde, die
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fruchtbaren Regenfille und andere giinstige
Wirkungen, fiir die die Menschen Gott
preisen und ihm fiir seine Giite danken.

10. Dariiber erstaunt zu sein, daf eine
gewisse Ordnung in der Welt regiert, heift,
daB man iberrascht ist, da die gleichen
Ursachen immer die gleichen Wirkungen
produzieren.

11. Uber Unordnung bestiirzt zu sein
heifit, zu vergessen, daB, wenn die Dinge
sich dndern oder in ihren Handlungen un-
unterbrochen werden, die Wirkungen nicht
langer die gleichen sein kdnnen.

12. Sich iiber die Ordnung der Natur
wundern heifit, sich dariiber zu wundern,
daB irgendein Ding existieren kann; das
heifit liberrascht zu sein liber die eigene
Existenz.

13. Was fiir ein Wesen Ordnung ist, ist
fiir ein anderes Unordnung.

14. Alle bosen Wesen sind der Meinung,
daB alles in Ordnung ist, wenn sie straflos
alles in Unordnung bringen kénnen.

15. Andererseits meinen Sie, daff alles in
Unordnung ist, wenn sie bei der Ausiibung
ihrer Bosheit gestort werden.

§ 45 Ordnung des Universums

1. Nimmt man an, daB Gott der Schop-
fer und die Triebkraft der Natur ist, dann
konnte es im Hinblick auf ihn keine Un-
ordnung geben.

2.  Wirden nicht alle Ursachen, die er
gemacht hitte, notwendig nach den Eigen-
schaften, Substanzen und Impulsen han-
deln, die er ihnen gegeben hat?

3.  Wenn Gott den regelméBigen Lauf
der Natur dndern konnte, dann konnte er
nicht unwandelbar sein.

4.  Wenn die Ordnung des Universums,
in der der Mensch den iiberzeugendsten
Beweis der Existenz, der Intelligenz, der
Macht und der Giite Gottes zu sehen meint,
sich selbst widersprechen sollte, so konnte
man seine Existenz anzweifeln oder ihn
zumindest der Unbestindigkeit, Unfihig-
keit, des Mangels an Voraussicht und

Weisheit in der Einrichtung der Dinge an-
klagen.

5. Man wiirde das Recht haben, ihn der
Unaufmerksamkeit in der Wahl seiner Fak-
toren und Instrumente, die er macht, vorbe-
reitet und in Aktion setzt, anzuklagen.

6. Kurz, wenn die Ordnung der Natur
die Macht und Intelligenz der Gottheit be-
weist, so muf} die Unordnung seine Schwa-
che, Unbestindigkeit und Unvernunft be-
weisen.

7.  Thr sagt, daB Gott allgegenwartig ist,
daB er das Universum mit seiner GroBar-
tigkeit ausfiillt, daB nichts ohne ihn ge-
schieht, daB die Materie ohne seine Unter-
stiitzung nicht handeln konnte.

8. In diesem Fall mift ihr aber
zugeben, daB euer Gott der Schopfer der
Unordnung ist, daB er es ist, der die Natur
stort, daB er der Vater der Verwirrung ist
und daB er im Menschen ist und ihn in dem
Augenblick bewegt, in dem er siindigt.

9.  Wenn Gott iiberall ist, dann ist er in
mir, dann handelt er mit mir, er wird mit
mir betrogen, er beleidigt Gott mit mir und
bekampft mit mir die Existenz Gottes.

10. Oh, ihr Theologen, niemals versteht
ihr euch selbst, wenn ihr von Gott sprecht.

§ 46 Ein Geist kann nicht intelligent sein,
es ist absurd, eine gottliche Intelligenz zu
verehren

1.  Um das zu haben, was wir Intelligenz
nennen, ist es notwendig, Ideen, Gedanken
und Wiinsche zu haben; um Ideen, Gedan-
ken und Wiinsche zu haben ist es notwen-
dig, Organe zu haben; um Organe zu haben
ist es notwendig, einen Korper zu haben;
um auf Korper einzuwirken zu konnen ist
es notwendig, einen Korper zu haben; um
Unordnung zu erfahren, ist notwendig,
leidensfahig zu sein.

2. Daraus folgt offenkundig, daB ein
reiner Geist weder intelligent sein noch
durch das beriihrt werden kann, was im
Universum passiert.
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3.  Gottliche Intelligenz, Ideen und An-
sichten haben, so sagt ihr, nichts gemein
mit denen der Menschen.

4.  Sehr gut.

5.  Wie konnen dann aber die Menschen
diese Ansichten richtig oder falsch beurtei-
len, iiber diese Ideen nachdenken oder die-
se Intelligenz bewundern?

6. Dies wiirde bedeuten, iiber das zu
richten, das zu bewundern und zu vereh-
ren, wovon wir keine Vorstellungen haben
konnen.

7. Die tiefen Ansichten der gottlichen
Weisheit bewundern, heiffit dies nicht das
bewundern, was wir unmoglich beurteilen
koénnen?

8.  Diese Ansichten zu bewundern, heifit
dies nicht, etwas verehren ohne zu wissen
warum?

9.  Verehrung ist immer die Tochter der
Unwissenheit.

10. Menschen bewundern und verehren
nur das, was sie nicht begreifen.

§ 47 Alle Eigenschaften, die die Theolo-
gen ihrem Gott geben, widersprechen
der Substanz, mit der sie ihn ausgestattet
haben

1.  Alle jene Eigenschaften, die man Gott
zuschreibt, sind vollig unvereinbar mit ei-
nem Wesen, das durch seine auBerordentli-
che Substanz jeglicher Analogie mit
menschlichen Wesen entbehrt.

2.  Es ist wahr, die Gottesdiener stellen
sich vor, daB sie sich selbst aus diesen
Schwierigkeiten befreien, indem sie die
menschlichen Eigenschaften, die sie der
Gottheit zulegen, vergréfern; sie vergro-
Bern sie bis zur Unendlichkeit, wo sie auf-
horen, sie selbst zu verstehen.

3.  Was resultiert aus dieser Verbindung
von Mensch mit Gott?

4. FEin reines Hirngespinst, von dem,
wenn irgend etwas behauptet wird, das
Phantom, verbunden mit so viel Schmer-
zen, sofort verschwindet.

5. Dante berichtet in seinem Gedicht
iiber das Paradies, dafl ihm die Gottheit in

der Gestalt dreier Kreise erschien, die ei-
nen Regenbogen formten, dessen lebhafte
Farben einander erzeugten; als er aber
staindig auf das blendende Licht schaute,
sah er nur seine eigene Gestalt.

6. Wenn er Gott verehrt, so verehrt der
Mensch sich selbst.

§ 48 Gott ist ein isoliertes Wesen

1.  Sollte nicht die geringste Uberlegung
ausreichen um zu beweisen, dafl Gott keine
der menschlichen Qualititen, all seiner
Bindungen, Tugenden oder Vollkommen-
heiten haben kann?

2.  Unsere Tugenden und Vollkommen-
heiten sind die Konsequenzen der Veriande-
rungen unserer Leidenschaften.

3.  Aber hat Gott Leidenschaften, so wie
wir sie haben?

4. Noch einmal: unsere guten Eigen-
schaften bestehen in unseren Einstellungen
gegeniiber jenen Wesen, mit denen wir in
Gesellschaft leben.

5. Gott ist demnach ein isoliertes We-
sen.

6.  Gott hat keine Gleichwertigen, keine
Mitwesen.

7.  Gott lebt nicht in Gesellschaft.

8.  Er benétigt von niemandem Unter-
stiitzung.

9.  Er erfreut sich unwandelbarer Gliick-
seligkeit.

10. Gebt doch gemiB euren eigenen Prin-
zipien zu, daB Gott nicht das haben kann,
was wir Tugenden nennen und daf der
Mensch im Hinblick auf ihn nicht tugend-
haft sein kann.

§ 49 Es ist absurd zu sagen, daB die
menschliche Rasse das Ziel und der End-
zweck des Systems des Universums sei

1. Der Mensch, iiberzeugt von seinem
eigenen Wert, stellt sich vor, daB die
menschliche Rasse das einzige Ziel Gottes
bei der Schopfung des Universum ist.

2. Worauf griindet sich diese schmei-
chelhafte Meinung?
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3.  Man erzihlt uns, daB der Mensch das
einzige Wesen ist, das mit Intelligenz aus-
gestattet ist, die ihn dazu befihigt, die Gott-
heit zu erkennen und ihm seine Verehrung
Zu erweisen.

4. Man versichert uns, dal Gott die
Welt nur zu seinem eigenen Ruhm geschaf-
fen hat und daB es notwendig war, die
menschliche Gattung in diesen Plan aufzu-
nehmen, damit es jemanden gebe, der seine
Werke bewundern und ihn dafiir verherrli-
chen konnte.

5. Aber hat nicht Gott, gemessen an
diesen Annahmen, sein Ziel offenkundig
verfehlt?

6. Ihr sagt selbst, daB der Mensch im-
mer unter der vollstindigen Unmdglichkeit,
Gott zu erkennen, und der uniiberwindlich-
sten Unwissenheit iiber seine gottliche Sub-
stanz leiden wird.

7.  Ein Wesen, das nichts Gleichwertiges
hat, kann nicht anfillig fiir Ruhm sein;
denn Ruhm kann nur das Ergebnis eines
Vergleiches der eigenen Vorziiglichkeit mit
der anderer sein.

8.  Wenn Gott unendlich gliicklich ist,
wenn er selbstgeniigsam ist, welchen Be-
darf hat er dann an der Verehrung durch
seine schwachen Kreaturen?

9. Trotz all seiner Anstrengungen wird
Gott nicht verherrlicht; im Gegenteil, alle
Religionen der Welt stellen ihn als stindig
beleidigt dar; ihr einziges Ziel ist es, den
stindigen, undankbaren und rebellischen
Menschen mit seinem zornigen Gott zu
versOhnen.

§ 50 Gott ist nicht fiir den Menschen,
noch ist der Mensch fiir Gott gemacht

1.  Wenn Gott unendlich ist, dann hat er
weniger Verbindungen mit dem Menschen,
als der Mensch mit den Ameisen.

2.  Wiirden die Ameisen zutreffend iiber
die Absichten, Wiinsche und Ziele des
Gértners nachdenken?

3.  Wiirden sie sich zu Recht vorstellen,
daB ein Park nur fiir sie allein von einem
prachtigen Monarchen gepflanzt wurde und

daB das einzige Ziel seiner Giite war, sie
mit einer groBartigen Residenz auszustat-
ten?

4.  Aber nach der Theologie steht der
Mensch viel tiefer unter Gott als das nied-
rigste Insekt unter dem Menschen.

5. Deshalb scheint eine Theologie, die
sich vollig den Eigenschaften und der Sicht
der Gottheit widmet, ein volliger Blodsinn
zZu sein.

§ 51 Es ist nicht wahr, daB es das Ziel
der Erschaffung des Universums war,
den Menschen gliicklich zu machen

1. Man sagt uns, daB das Glick des
Menschen bei der Erschaffung des Univer-
sums das einzige Ziel Gottes war.

2. Aber ist der Mensch in Wahrheit sehr
gliicklich in einer Welt, die absichtlich fiir
ihn geschaffen wurde und durch einen all-
michtigen Gott regiert wird?

3.  Sind seine Geniisse dauerhaft?

4.  Sind nicht seine Freuden mit Schmer-
zen vermischt?

5. Sind viele mit ihrem Schicksal zufrie-
den?

6.  Ist nicht der Mensch stindig das Op-
fer korperlicher und moralischer Ubel?

7.  Unterliegt nicht die menschliche Ma-
schine, die als Meisterstiick der Geschick-
lichkeit des Schopfers dargestellt wird, tau-
senderlei Verwirrungen?

8.  Sollen wir iiberrascht sein von der
Kunstfertigkeit eines Mechanikers, der uns
eine komplexe Maschine zeigt, die jeden
Augenblick stehen bleiben kann und in kur-
zer Zeit von selbst in Stiicke fallt?

§ 52 Die sogenannte Vorsehung ist ein
Wort ohne Bedeutung

1. Die groBziigige Firsorge, die die
Gottheit zeigt, indem sie die Bediirfnisse
befriedigt und iiber das Gliick ihrer gelieb-
ten Geschopfe wacht, nennt man Vorse-
hung.

2. Wenn wir aber unsere Augen Offnen,
so finden wir, daB Gott fiir nichts sorgt.
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3.  Die Vorsehung schlift iiber dem gro-
Beren Teil der Einwohner dieser Welt.

4. Einer sehr kleinen Zahl von Men-
schen, von denen man annimmt, sie seien
gliicklich, steht eine riesige Menge gegen-
iiber, die unter Unterdriickung stéhnt und
im Elend dahinsiecht.

5. Sind die Volker nicht gezwungen,
sich des Brotes zu berauben, um es den
Extravaganzen einiger finsterer Tyrannen
zu geben, die nicht gliicklicher sind als ihre
unterdriickten Sklaven?

6. Im selben Augenblick, in dem unsere
Gottesdiener die Giite der Vorsehung aus-
fithrlich erortern und uns ermahnen, unser
Vertrauen auf sie zu setzen, hdren wir sie
da nicht im Angesicht unvorhersehbarer
Katastrophen rufen, daB die Vorsehung mit
den vergeblichen Projekten des Menschen
spielt, daB sie ihre Absichten vereitelt, da}
sie iiber ihre Anstrengungen lacht und daf
gediegene Weisheit sich freut, den Ver-
stand der Sterblichen zu verwirren?

7.  Sollen wir also unsere Zuversicht auf
eine boswillige Vorsehung setzen, die iiber
die Menschheit lacht und mit ihr spielt?

8. Wie koOnnen wir die unbekannten
Wege einer verborgenen Weisheit bewun-
dern, deren Art zu handeln unerklérlich ist?
9. Beurteilt sie nach ihren Wirkungen,
werdet ihr sagen.

10. Wir tun es und finden, daf diese
Wirkungen manchmal niitzlich  und
manchmal schédlich sind.

11. Die Menschen denken, sie konnten
die Vorsehung rechtfertigen indem sie sa-
gen, daB es in dieser Welt viel mehr Gutes
als Ubles fiir jedes einzelne Individuum der
Menschheit gebe.

12. Angenommen das Gute, das wir von
der Vorsehung erhalten, steht zum Bdosen
im Verhiltnis von 100 zu 10; folgt nicht
dennoch daraus, daB die Vorsehung neben
100 Wohltaten iiber 10 Bosheiten verfiigt,
was mit der behaupteten Perfektion der
gottlichen Natur unvereinbar ist.

13. Fast alle Biicher sind voll mit den
schmeichelhaftesten = Lobpreisungen der

Vorsehung, deren aufmerksame Fiirsorge
sehr gelobt wird.

14. Es mochte scheinen, als brauchte der
Mensch, um hier unten gliicklich zu leben,
nicht seine eigenen Anstrengungen.

15. Dennoch konnte der Mensch ohne
seine eigene Arbeit kaum einen Tag iiber-
leben.

16. Um zu leben ist er gezwungen zu
schwitzen, sich abzuplagen, zu jagen, zu
fischen und ohne Unterbrechung zu arbei-
ten.

17. Ohne diese zweiten Ursachen wiirde
die erste Ursache, zumindest in den mei-
sten Lindern, fiir keines unserer Bediirfnis-
se sorgen.

18. In allen Teilen der Erdkugel sehen
wir den wilden und den zivilisierten Men-
schen in einem stindigen Kampf mit der
Vorsehung.

19. Er ist gezwungen, die gegen ihn ge-
richteten Streiche der Vorsehung abzuweh-
ren, bei Orkanen, Stiirmen, Frost, Ha-
gelstirmen, Uberschwemmungen, Trok-
kenheiten und verschiedenen Unfillen, die
so oft all seine Miihen als nutzlos erweisen.
20. Mit einem Wort, wir sehen den Men-
schen ohne UnterlaB damit beschiftigt, sich
gegen die schlechten Verrichtungen der
Vorsehung zu schiitzen, die angeblich so
besorgt um sein Gliick ist.

21. Ein Eiferer bewunderte die gottliche
Vorsehung dafiir, daB sie den Fliissen klu-
gerweise befohlen habe, an jenen Stellen
vorbeizufliefen, an denen die Menschen
groBe Stidte gebaut haben.

22. Ist nicht die Beweisfiihrung dieses
Mannes ebenso verniinftig wie die vieler
gelehrter Menschen, die unaufhorlich von
letzten Ursachen reden oder die vorgeben,
daB sie deutlich die wohltitigen Absichten
Gottes bei der Schaffung aller Dinge wahr-
nehmen.

§ 53 Diese vorgegebene Vorsehung ist der
Feind des Menschen

1. Sehen wir denn, daB die Vorsehung
sich selbst in der Bewahrung jener bewun-
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dernswerten Werke, die wir ihr zuschrei-
ben, sehr sensibel offenbart?

2.  Wenn sie es ist, die die Welt be-
herrscht, dann finden wir sie ebenso aktiv
im Zerstoren wie im Gestalten; in der Ver-
nichtung wie in der Erzeugung.

3.  Zerstort sie nicht in jedem Augen-
blick Tausende eben jener Menschen, deren
Schutz und Wohlfahrt ihre unaufhorliche
Aufmerksamkeit gilt?

4. Jeden Augenblick verliert sie ihre
geliebten Kreaturen aus den Augen.

5.  Manchmal erschiittert sie seine Be-
hausung, manchmal zerstort sie seine Ern-
ten, manchmal iberschwemmt sie seine
Felder, manchmal vernichtet sie diese
durch eine brennende Trockenheit.

6. Sie bewaffnet die ganze Natur gegen
den Menschen.

7. Sie bewaffnet den Menschen selbst
gegen seine eigene Art, und im allgemeinen
beendet sie seine Existenz in Qualen.

8.  Ist es denn dies, was man Schutz des
Universums nennt?

9. Wenn wir ohne Vorurteil das zwei-
felhafte Verhalten der Vorsehung gegen die
menschliche Rasse und alle empfindsamen
Wesen betrachten, so werden wir finden,
daB sie, weit entfernt einer zirtlichen und
sorgfaltigen Mutter zu dhneln, vielmehr
jenen unnatiirlichen Miittern dhnelt, die
unverziiglich die Friichte ihrer verbotenen
Liebe vergessen und ihre Kinder, sobald sie
geboren sind, preisgeben und die, zufrieden
damit, sie geboren zu haben, sie hilflos den
Launen des Schicksals aussetzen.

10. Die Hottentotten sind in dieser Hin-
sicht weiser als andere Volker, die sie fiir
Barbaren halten; sie weigern sich, Gott zu
verehren, weil er, wie sie sagen, oft Gutes
und oft Boses tue.

11. Ist nicht diese Art zu denken viel
richtiger und mit der Erfahrung iiberein-
stimmender als die jener vielen Menschen,
die bestimmt sind, in ihrem Gott nichts als
Giite, Weisheit und Voraussicht zu sehen
und die sich weigern zu sehen, daf die un-
zihlbaren Ubel, deren Theater diese Welt

ist, von der gleichen Hand kommen miis-
sen, die sie mit Freuden kiissen?

§ 54 Die Welt wird nicht durch ein intel-
ligentes Wesen regiert

1. Gesunder Menschenverstand lehrt,
daB wir nicht Ursachen, sondern ihre Wir-
kungen beurteilen kénnen und sollten.

2.  Eine Ursache kann nur dann fiir stets
gut gehalten werden, wenn sie stets Gutes
produziert.

3. Eine Ursache, die sowohl Gutes als
auch Schlechtes produziert, ist manchmal
gut und manchmal schlecht.

4.  Aber die Logik der Theologie zerstort
all dieses.

5. Nach ihr beweisen uns die Naturer-
scheinungen oder die Wirkungen, die wir
in dieser Welt erblicken, die Existenz einer
unendlich guten Ursache; und diese Ursa-
che ist Gott.

6. Obwohl diese Welt voller Ubel ist;
obwohl Unordnung sie hdufig regiert; ob-
wohl die Menschen unaufhérlich iiber ihr
hartes Schicksal murren; miissen wir davon
iiberzeugt sein, daB diese Wirkungen einer
giitigen und unwandelbaren Ursache zu
verdanken sind; und viele Menschen glau-
ben es oder geben vor zu glauben.

7.  Alles, was auf der Welt passiert, be-
weist uns auf das Deutlichste, daf3 sie nicht
durch ein intelligentes Wesen regiert wird.
8.  Wir konnen die Intelligenz eines We-
sens nur durch die Ubereinstimmung der
Mittel beurteilen, die es anwendet, um sein
beabsichtigtes Ziel zu erreichen.

9. Das Ziel Gottes ist die Gliickseligkeit
des Menschen.

10. Dennoch regiert ein gleiches Elend
das Schicksal aller fiithlenden Wesen, die
geboren werden, nur um zu leiden, wenig
Freude zu haben und zu sterben.

11. Der Kelch des Menschen ist gefiillt
mit Freude und Bitterkeit; Gutes ist iiberall
mit dem BOsen verbunden; Ordnung macht
der Unordnung Platz; der Erzeugung folgt
die Zerstérung.
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12. Wenn ihr sagt, die Absichten Gottes
seien geheimnisvoll und seine Wege uner-
forschlich; dann antworte ich, daB es in
diesem Fall unmoglich ist zu beurteilen, ob
Gott intelligent ist.

§ 55 Gott kann nicht fiir unwandelbar
gehalten werden

1.  Thr behauptet, Gott sei unwandelbar!
2. Was produziert dann aber die dauern-
de Unbestandigkeit auf dieser Erde, die ihr
zu seinem Reich macht?

3. Gibt es einen Staat, der haufigeren
und grausameren Revolutionen unterworfen
ist als jener dieses unbekannten Monar-
chen?

4.  Wie konnen wir einem unwandelba-
ren Gott, der ausreichend michtig ist, sei-
nen Werken Stabilitit zu geben, eine Re-
gierung zuschreiben, in der alles dauernd
unbestindig ist?

5.  Wenn ich mir vorstelle, in allen fiir
den Menschen giinstigen Wirkungen einen
Gott einheitlichen Charakters zu sehen,
welche Art von Gott sehe ich dann in ihren
standigen Katastrophen?

6. Ihr erzihlt mir, es seien unsere Siin-
den, die ihn zwingen, zu strafen.

7. Ich antworte darauf, da dann euer
Gott nicht unwandelbar ist, wenn die Siin-
den des Menschen ihn zwingen, sein Ver-
halten ihnen gegeniiber zu dndern.

8.  Kann ein Wesen, das manchmal er-
zirnt und manchmal verséhnt ist, immer
das Gleiche sein?

§ 56 Das Gute und das Bose sind not-
wendige Wirkungen natiirlicher Ursa-
chen. Was ist ein Gott, der nichts indern
kann?

1. Das Universum kann nur das sein,
was es ist; alle filhlenden Wesen in ihm
empfinden Freude und Leid; das heift, sie
werden manchmal in einer angenehmen und
manchmal in einer unangenehmen Art be-
wegt.

2. Diese Wirkungen sind notwendig; sie
resultieren notwendigerweise aus Ursachen,
die nur entsprechend ihrer Eigenschaften
handeln konnen.

3. Diese Wirkungen gefallen oder mif-
fallen notwendigerweise, und zwar als
Konsequenz der Natur.

4. Dieselbe Natur zwingt mich, einige
Dinge zu vermeiden, abzuwehren oder ih-
nen zu widerstehen und andere zu suchen,
zu wiinschen und zu erlangen.

5. Ist in einer Welt, in der alles notwen-
dig ist, ein Gott, der nichts heilt, der den
Dingen ihren notwendigen Lauf 148t, etwas
anderes als das personifizierte Schicksal
oder Elend?

6. Es ist ein tauber und nutzloser Gott,
der keinen Wechsel der allgemeinen Geset-
ze bewirken kann, denen er selbst unter-
worfen ist.

7.  Von welcher Bedeutung ist die unend-
liche Macht eines Wesens, das nur sehr
wenig zu meinen Gunsten tun wird?

8.  Wo ist die unendliche Giite eines We-
sens, dem das Gliick gleichgiiltig ist?

9. Von welchem Nutzen ist die Gunst
eines Wesens, das fahig ist, unendlich Gu-
tes zu tun, aber nicht einmal ein endliches
bewirkt?

§ 57 Der Trost der Theologie und die
Hoffnung auf das Paradies und ein Kkiinf-
tiges Leben sind imaginér

1. Wenn wir fragen warum so viele
elende Dinge unter der Herrschaft eines
guten Gottes geschehen, so erzdhlt man uns
zum Trost, daB die gegenwartige Welt nur
ein Durchgang ist, dazu bestimmt, den
Menschen in eine gliicklichere zu fiihren.

2.  Die Gottesdiener versichern uns, daf
die von uns bewohnte Erde nur ein Zustand
der Priifung sei.

3. Kurz, sie schlieBen uns den Mund,
indem sie sagen, Gott konne seinen Kreatu-
ren weder Unempfindlichkeit gegeniiber
Schmerzen noch unendliches Gliick vermit-
teln, die fiir ihn allein reserviert sind.
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4. Konnen solche Antworten zufrieden-
stellen?

5. Die Existenz eines anderen Lebens
wird uns nur durch die Vorstellung der
Menschen garantiert, die, indem sie dies
annehmen, nur den Wunsch, sich selbst zu
iiberleben, realisiert haben, um sich danach
einer reineren und dauerhafteren Gliickse-
ligkeit zu erfreuen.

6. Wie konnen wir begreifen, dafl ein
Gott, der alles weifl und mit den Neigungen
seiner Kreaturen vollig vertraut sein muf,
so vieler Experimente bedarf, um ihrer
Neigungen sicher zu sein?

7. Nach den Berechnungen ihrer Histo-
riker existiert unsere Erde seit sechs- oder
siebentausend Jahren.

8.  Wihrend dieser Zeit haben die Vol-
ker Katastrophen erfahren.

9. Die Geschichte demonstriert, daff die
menschliche Rasse zu allen Zeiten durch
Tyrannen, Eroberer und Helden gequaélt
und vernichtet wurde; durch Kriege, Uber-
schwemmungen, Hungersnote, Plagen usw.
10. Sind solche langen Priifungen mogli-
cherweise geeignet, uns grofies Zutrauen in
die geheimen Absichten der Gottheit einzu-
floBen?

11. Geben diese zahlreichen und kontinu-
ierlichen Ubel eine herrliche Vorstellung
von einem Kkiinftigen Zustand, den seine
Giite fiir uns vorbereitet?

12. Wenn Gott so freundlich gesinnt ist,
wie man behauptet, hitte er dann nicht den
Menschen, wenn schon kein unendliches
Gliick, wenigstens ein MaB von Gliick
iibermitteln konnen, fiir das endliche We-
sen hier unten empfanglich sind?

13. Miissen wir ein unendliches oder
gottliches Gliick haben, um gliicklich zu
sein?

14. Wenn Gott die Menschen nicht gliick-
licher machen konnte als sie hier unten
sind, was soll dann aus der Hoffnung auf
ein Paradies werden, wo sich angeblich die
Auserwihlten fiir immer unbeschreiblichen
Gliicks erfreuen werden.

15. Wenn Gott das Bose von der Erde,
der einzigen Wohnstitte die wir kennen,

weder abwenden konnte noch wollte, wel-
chen Grund haben wir zu vermuten, dafl er
das Bose von einer anderen Welt, von der
wir keine Vorstellung haben, abwenden
kann oder will?

16. Schon Epikur stellte fest: ,,Der Gott
will entweder die Ubel abschaffen und kann
es nicht, oder kann und will es nicht, oder
er will es nicht und kann es nicht, oder er
will und kann.

17. Wenn er will und nicht kann, ist er
schwach, was auf Gott nicht zutrifft.

18. Wenn er kann und nicht will, ist er
neidisch, was dem Gott gleichermaBen
fremd ist.

19. Wenn er weder will noch kann, ist er
neidisch und schwach, also auch kein Gott.
20. Wenn er will und kann, was allein
dem Gott zukommt, woher stammen dann
die Ubel und warum schafft er sie nicht
ab?“

21. Nachdenkliche Kopfe warten immer
noch auf eine verniinftige Losung dieser
Schwierigkeiten; die Gottesdiener erzahlen
uns, daB sie nur in einem zukiinftigen Le-
ben beseitigt werden konnen.

§ 58 Eine weitere romantische Traumerei

1. Man erzdhlt uns von einer angebli-
chen Rangfolge der Wesen.

2. Man nimmt an, Gott habe seine Krea-
turen in verschiedene Klassen eingeteilt, in
denen jede sich des MaBes an Gliick er-
freut, fiir den sie empféanglich ist.

3. GemiB dieser romantischen Einrich-
tung erfreuen sich alle Wesen, von der Au-
ster bis zu den himmlischen Engeln, eines
Gliicks, das zu ihrer Natur paBt.

4. Die Erfahrung widerspricht dieser
erhabenen Traumerei deutlich.

5. In dieser Welt leben und leiden alle
Wesen inmitten von Gefahren.

6. Der Mensch kann nicht gehen, ohne
eine Vielzahl von sensiblen Wesen, die auf
seinem Weg sind, zu verletzen, zu quilen
oder zu toten; er selbst ist bei jedem Schritt
einer Vielzahl von vorhersehbaren oder
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unvorhersehbaren Ubeln ausgesetzt, die zu
seiner Vernichtung fithren konnen.

7. Waihrend seiner ganzen Lebensbahn
ist er Schmerzen ausgesetzt; nicht einen
Augenblick ist er seiner Existenz sicher, an
der er so stark hingt und die er als groBtes
Geschenk der Gottheit betrachtet.

§ 59 Vergeblich versuchen die Theolo-
gen, ihren Gott von menschlichen Min-
geln zu befreien; entweder ist dieser Gott
nicht frei oder er ist eher schlecht als gut

1. Man wird sagen, die Welt habe all
die Vollkommenheit, fiir die sie empfing-
lich sei: wenn nicht Gott sie geschaffen
hitte, dann miifte sie groBe Qualititen und
groBe Mingel haben.

2. Wir aber antworten: da die Welt not-
wendigerweise grofe Mingel haben muB,
so wire es mit der Natur eines guten Gottes
besser zu vereinbaren, wenn er eine Welt,
die er nicht vollstindig gliicklich machen
kann, nicht geschaffen hitte.

3. Wenn Gott vor der Erschaffung der
Welt duBerst gliicklich war und ohne die
Erschaffung der Welt weiterhin &duBerst
gliicklich hitte bleiben konnen, warum
blieb er nicht untétig?

4.  Warum muB der Mensch leiden?

5. Warum muB der Mensch existieren?
6. Von welcher Bedeutung ist seine Exi-
stenz fiir Gott?

7.  Von gar keiner oder einiger?

8.  Wenn die Existenz des Menschen fiir
Gott nicht niitzlich oder notwendig ist,
warum schuf er dann den Menschen?

9. Wenn die Existenz des Menschen fiir
Gottes Ruhm notwendig ist, dann brauchte
er den Menschen; ihm fehlte etwas, bevor
der Mensch existierte.

10. Wir konnen einem ungeschickten
Handwerker verzeihen, wenn er ein fehler-
haftes Werk herstellt; weil er gut oder
schlecht arbeiten muf3, bei Strafe des Hun-
gertodes.

11. Dieser Handwerker ist entschuldbar,
aber Gott ist es nicht.

12. Thr behauptet, er sei selbstgeniigsam;
wenn er das ist, warum schuf er dann den
Menschen?

13. TIhr sagt, er habe alles Notige, um den
Menschen gliicklich zu machen.

14. Aber warum tut er es denn nicht?

15. Bekennt, daB euer Gott mehr
Schlechtigkeit als Giite besitzt, es sei denn,
ihr gebt zu, daB Gott gezwungen war, das
Zu tun, was er getan hat ohne die Moglich-
keit, es anders zu machen.

16. Dennoch versichert ihr, daB Gott frei
sei.

17. Thr sagt auch, daB er unwandelbar ist,
obwohl er im Laufe der Zeit mit der Aus-
iibung seiner Macht begann und sie wieder
einstellte, wie die unbestindigen Wesen
dieser Welt.

18. Oh, ihr Theologen!

19. Vergeblich sind eure Anstrengungen,
euren Gott von Miangeln zu befreien.

20. Dieser vollkommene Gott hat immer
einige menschliche Unvollkommenheiten.

§ 60 Es ist unmoglich zu glauben, daB
ein Gott von unendlicher Giite und
Macht existiert

1.  ,Ist Gott nicht der Herr seiner Wohl-
taten?

2. Kann er sie nicht gewihren?

3.  Kann er sie nicht wegnehmen?

4.  Es steht seinen Geschopfen nicht zu,
Griinde fiir sein Verhalten zu fordern.

5.  Er kann iiber die Werke seiner eige-
nen Hinde frei verfiigen, so wie es ihm
gefillt.

6. Als absoluter Herrscher iiber alle
Sterblichen verteilt er Gliick oder Elend, zu
seinem guten Vergniigen“

7. So sind die Losungen, die uns die
Theologen geben, um uns iiber die Ubel
hinwegzutrdsten, die Gott uns auferlegt.

8.  Wir antworten, daB ein unendlich
guter Gott nicht der Herr seiner Wohltaten
sein kann, sondern dank seiner Natur ver-
pflichtet wire, sie seinen Geschopfen zu
spenden; daB ein wahrhaft wohltitiges We-
sen es nicht unterlassen kann, Gutes zu tun;
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daB ein wahrhaft grofmiitiges Wesen nicht
das zuriicknehmen kann, was es gegeben
hat; und daB jeder Mensch, der dieses tut,
auf Dankbarkeit verzichtet und kein Recht
hat, sich tber undankbare Menschen zu
beschweren.

9.  Wie kann das seltsame und launenhaf-
te Verhalten, das die Theologen Gott zu-
schreiben, mit einer Religion vereinbar
sein, die einen Vertrag oder gegenseitige
Verpflichtungen zwischen dem Menschen
und Gott annimmt?

10. Wenn Gott seinen Geschopfen nichts
schuldet, so konnen sie ihrerseits Gott
nichts schulden.

11. Alle Religionen griinden sich auf das
Glick, von dem die Menschen denken, sie
konnten es zu Recht von der Gottheit er-
warten, die angeblich zu ihnen sagt: liebt
mich, verehrt mich und gehorcht mir, und
ich werde euch gliicklich machen.

12. Die Menschen ihrerseits sagen: mach
uns gliicklich, bleibe deinen Versprechun-
gen treu und wir werden dich lieben, dich
verehren und deinen Gesetzen gehorchen.
13. Bricht Gott nicht den Vertrag, der als
Basis jeglicher Religion dient, wenn er das
Gliick seiner Geschopfe vernachléssigt,
seine Wohltaten launisch verteilt und seine
Geschenke zuriicknimmt?

14. Cicero hat zu recht bemerkt: wenn
Gott nicht fiir die Menschen akzeptabel ist,
dann kann er nicht ihr Gott sein.

15. Die Giite setzt Gott ein; diese Giite
kann dem Menschen nur durch die Segnun-
gen, derer er sich erfreut, gezeigt werden;
sobald er ungliicklich ist, verschwindet
diese Giite und mit ihr die Gottheit.

16. Eine unendliche Giite kann weder
begrenzt, geteilt oder exklusiv sein.

17. Wenn Gott unendlich gut ist, dann
schuldet er das Gliick allen seinen Kreatu-
ren.

18. Das Ungliick eines einzigen Wesens
wiirde ausreichen, die grenzenlose Giite zu
vernichten.

19. Ist es moglich zu begreifen, daf ein
einzelner Mensch unter einem unendlich
guten und méichtigen Gott leiden sollte?

20. Fin einziges Tier oder eine Milbe, die
leidet, schafft uniiberwindliche Argumente
gegen die gottliche Vorsehung und ihre
unendliche Giite.

§ 61 Mitleid und Giite

1. Die Schmerzen und Ubel dieses Le-
bens sind gemiB der Theologie Strafen, die
die schuldigen Menschen von der Hand
Gottes erleiden.

2. Aber warum sind die Menschen
schuldig?

3.  Wenn Gott allméchtig ist, kostet es
ihn mehr zu sagen: ,,LaB jede Sache in der
Welt in Ordnung sein, laB alle meine Un-
tertanen gut, unschuldig und gliicklich
sein®, als zu sagen ,1aB} alles existieren?
4. War es fiir diesen Gott schwieriger,
sein Werk gut als schlecht zu machen?

5. Die Religion erzdhlt uns von einer
Holle; das ist ein schrecklicher Platz, an
dem, ungeachtet seiner Giite, Gott unendli-
che Qualen fiir die Mehrheit der Menschen
bereithilt.

6. Die Religion erzdhlt den Menschen,
daB Gott sie, nachdem er sie in dieser Welt
sehr ungliicklich gemacht hat, in einer an-
deren Welt noch ungliicklicher machen
konne.

7. Die Theologen kommen {iiber dies
hinweg, indem sie sagen, daB die Giite Got-
tes dann seiner Gerechtigkeit Platz mache.
8.  Aber eine Giite, die der schrecklich-
sten Grausamkeit Platz macht, ist keine
unendliche Giite.

9. Nebenbei, kann ein Gott, der, nach-
dem er unendlich gut gewesen ist, unend-
lich bose wird, als ein unwandelbares We-
sen betrachtet werden?

10. Konnen wir in einem Gott, der erfiillt
ist mit unversohnlichem Zorn, auch nur
den Schatten von Mitleid oder Giite erken-
nen?
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§ 62 Die Theologie macht ihren Gott zu

einem Ungeheuer der Absurditit, der

Ungerechtigkeit, der Tiicke und Grau-
samkeit

1.  Gottliche Gerechtigkeit, wie sie durch
unsere Gottesdiener dargelegt wird, ist un-
zweifelhaft eine Eigenschaft, die sehr ge-
eignet ist, in uns die Liebe zu einer Gott-
heit zu erwecken.

2.  Nach den Vorstellungen der moder-
nen Theologie ist es offenkundig, daB Gott
die Mehrheit der Menschen nur in der Ab-
sicht erschaffen hat, sie gerechterweise
ewige Strafe erleiden zu lassen.

3.  Wire es nicht mit Giite, Vernunft und
Gerechtigkeit mehr vereinbar, nur Steine
oder Pflanzen und nicht sensible Wesen wie
den Menschen geschaffen zu haben, dessen
Benehmen in dieser Welt ihn endloser Be-
strafung in einer anderen unterwerfen
konnte?

4.  Ein Gott, der heimtiickisch und bos-
artig genug ist, einen einzigen Menschen zu
schaffen und ihn dann der Gefahr auszuset-
zen, verdammt zu werden, kann nicht als
ein perfektes Wesen betrachtet werden;
sondern als ein unverniinftiges, ungerechtes
und iibellauniges.

5. Weit entfernt davon, einen vollkom-
menen Gott geschaffen zu haben, haben die
Theologen das unvollkommenste Wesen
geschaffen.

6. Nach den theologischen Vorstellun-
gen wiirde Gott einem Tyrannen ahneln,
der, nachdem er dem groBeren Teil seiner
Sklaven die Augen entfernt hat, sie in einen
Kerker einsperrt, wo er zu seinem Vergnii-
gen ihr Benehmen inkognito durch eine
Falltiir beobachten wiirde, um gnadenlos
jene zu bestrafen, die, wiahrend sie herum-
gehen, gegeneinander laufen; aber der
grofBziigig diejenigen wenigen prachtig be-
lohnen wiirde, denen er nicht die Sicht ge-
nommen hat, damit sie nicht gegen ihre
Kameraden laufen.

7.  So sind die Ideen, die uns das Dogma
der unbedingten Vorherbestimmung von
der Gottheit gibt!

8.  Obwohl die Menschen stindig wie-
derholen, daB ihr Gott unendlich gut sei, so
ist doch offenkundig, daB sie in der Realitét
nichts dieser Art glauben konnen.

9.  Wie konnen wir lieben, was wir nicht
kennen?

10. Wie konnen wir ein Wesen lieben,
dessen Charakter nur dazu geeignet ist, uns
Unruhe und Sorgen zu bringen?

11. Wie konnen wir ein Wesen lieben,
von dem alles, was gesagt wird, dahin ten-
diert, ihn als ein Objekt duBersten Ekels zu
erweisen.

§ 63 Jede Religion f168t verichtliche
Angste ein

1.  Viele Leute machen einen feinen Un-
terschied zwischen der wahren Religion
und dem Aberglauben.

2. Sie sagen, daB letzterer nur eine Basis
und unbegriindete Furcht vor der Gottheit
sei; daB aber der wahre religiose Mensch
Vertrauen in seinen Gott hat und ihn ernst-
haft liebt; der abergldubische Mensch da-
gegen sieht in ihm nur einen Feind, hat
kein Vertrauen zu ihm und stellt ihn sich
selbst als einen miftrauischen grausamen
Tyrannen vor, der seine Wohltaten zuriick-
hilt und mit Ziichtigungen groBziigig ist.

3. Geben uns nicht alle Religionen in
Wirklichkeit die gleichen Vorstellungen
von Gott?

4.  Zur gleichen Zeit, zu der man uns
erzahlt, daB Gott unendlich gut ist, erzihlt
man uns dann nicht auch, daB er sehr leicht
provoziert wird, dafl er sein Wohlwollen
nur einigen wenigen Menschen gewahrt
und daB er jene wiitend bestraft, denen er
sein Wohlwollen nicht gewihrt hat.

§ 64 Es gibt keinen Unterschied zwischen
der Religion und dem finstersten und
sklavischsten Aberglauben

1. Wenn wir unsere Vorstellungen von
Gott der Natur der Dinge entnehmen, in
der wir eine Mischung von Gut und Bose
finden, dann muB dieser Gott, wie das Gute
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und das Bose, das wir kennen, natiirlicher-
weise launisch, wankelmiitig, manchmal
gut, manchmal iibelwollend erscheinen;
und muf deshalb, statt unsere Liebe zu
erregen, MiBtrauen, Furcht und UngewiB-
heit erzeugen.

2. So gibt es denn keinen Unterschied
zwischen der natiirlichen Religion und dem
finstersten und sklavischsten Aberglauben.
3.  Wenn der Theist Gott nur in einem
giinstigen Licht sieht, so sieht der Eiferer
ihn in einem abscheulichen Licht.

4. Die Dummbheit des einen ist frohlich,
die des anderen ist melancholisch; aber
beide sind gleich verriickt.

§ 65 Nach den Ideen, die die Theologie
von der Gottheit gibt, ist es unmdoglich,
Gott zu lieben

1. Wenn ich meine Vorstellungen von
Gott von der Theologie beziehe, dann
scheint er Aversionen zu erregen.

2.  Frommler, die uns erzihlen, daf sie
ihren Gott aufrichtig lieben, sind entweder
Liigner oder Dummkopfe, die ihren Gott
nur im Profil sehen.

3.  Es ist unmoglich ein Wesen zu lie-
ben, bei dessen bloSer Vorstellung wir er-
schrecken und dessen Urteil uns zittern
macht.

4.  Wie konnen wir ohne Schrecken auf
einen Gott schauen, der angeblich barba-
risch genug ist, uns zu verdammen?

5. Die Theologen sollten uns nicht von
einer kindlichen oder respektvollen Furcht,
gemischt mit Liebe, erzdhlen, die die Men-
schen vor ihrem Gott haben sollten.

6. Ein Sohn kann in keinem Fall seinen
Vater lieben, wenn er weifl, daB dieser
grausam genug ist, ihm ausgewihlte Qualen
aufzuerlegen fiir die geringsten Fehler, die
er begehen moge.

7. Kein Mensch auf Erden kann den
geringsten Funken einer Liebe fiir Gott
haben, der Strafen, von unendlicher Dauer
und Gewalt, fiir 99 Prozent seiner Kinder
bereithilt.

§ 66 Ein ewig quilender Gott ist das ver-
abscheuungswiirdigste Wesen

1.  Die Erfinder des Dogmas der ewigen
Hollenstrafen haben aus diesem Gott, den
sie so gut nennen, das verabscheuungswiir-
digste Wesen gemacht.

2. Grausamkeit gegen Menschen ist der
letzte Akt der Bosartigkeit.

3. Jede sensible Seele muB sich bei der
bloBen Schilderung der Qualen, die den
groften Kriminellen zugefiigt werden, auf-
lehnen; aber Grausamkeit erregt noch mehr
Emporung, wenn sie keine Motive hat.

4. Die blutdiirstigsten Tyrannen, die
Caligulas, die Neros, die Domitians hatten
zumindest irgendwelche Motive, ihre Opfer
zu quélen.

5. Diese Motive waren entweder ihre
eigene Sicherheit oder Rachsucht oder die
Absicht, durch schreckliche Beispiele abzu-
schrecken oder vielleicht die Eitelkeit, ihre
Macht zur Schau zu stellen und der
Wunsch, eine barbarische Neugierde zu
befriedigen.

6. Kann Gott irgendeines dieser Motive
haben?

7. Wenn Gott die Opfer seines Zorns
qualte, dann wiirde er Wesen bestrafen, die
weder seine unverdnderliche Macht gefihr-
den noch seine unverinderliche Gliickselig-
keit storen konnten.

8.  Andererseits wiren die Strafen eines
anderen Lebens fiir die Lebenden nutzlos,
die nicht Zeugen von ihnen sein konnen.

9. Diese Strafen wiirden fiir die Ver-
dammten nutzlos sein, weil in der Holle
kein Platz mehr ist fiir die Bekehrung und
die Zeit der Barmherzigkeit vergangen ist.
10. Woraus folgt, daB Gott in der Aus-
iibung seiner ewigen Rache kein anderes
Ziel haben kann, als sich selbst zu amiisie-
ren und die Schwiche seiner Kreaturen zu
treffen.

11. Ich appelliere an die ganze menschli-
che Rasse; gibt es einen Menschen, der
grausam genug fiihlt, um, ich sage nicht
seine Mitmenschen, sondern irgendein sen-
sibles Wesen, gelassen zu quilen, ohne
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Honorar, ohne Gewinn, ohne Neugierde,
ohne irgend etwas fiirchten zu miissen?

12. Gebt doch zu, ihr Theologen, daB
selbst nach euren eigenen Grundsitzen euer
Gott unendlich bdsartiger ist als der
schlechteste der Menschen.

13. Wahrscheinlich werdet ihr sagen, daf3
unendliche Beleidigungen unendliche Stra-
fen verdienen.

14. Ich antworte, da wir einen Gott,
dessen Gliick unendlich ist, nicht beleidigen
konnen; daB die Beleidigungen von endli-
chen Wesen nicht unendlich sein konnen;
daB ein Gott, der nicht beleidigt werden
will, niemals zustimmen kann, dafl die Be-
leidigungen seiner Kreaturen ewig sein soll-
ten; daB ein unendlich guter Gott weder
unendlich grausam sein kann noch seinen
Kreaturen ein ewiges Leben bewilligt, nur
wegen des Vergniigens ewiger Qualen.

15. Nur die wildeste Unmenschlichkeit,
die ungeheuerste Schurkerei oder der blin-
deste Ehrgeiz konnen die Doktrin der ewi-
gen Strafen erfunden haben.

16. Wenn es einen Gott gibt, den wir
beleidigen oder liastern konnen, dann gibt
es auf der Erde keine groBeren Gottesliste-
rer als jene, die zu sagen wagen, daB der-
selbe Gott ein Tyrann sei, der pervers ge-
nug ist, um sich wihrend einer Ewigkeit an
den nutzlosen Qualen seiner schwachen
Kreaturen zu erfreuen.

§ 67 Die Theologie ist ein Gewebe von
offenkundigen Widerspriichen

1. Zu behaupten, daB Gott durch die
Handlungen der Menschen beleidigt werden
kann, bedeutet, alle Vorstellungen, die die
Gottesdiener uns in anderer Hinsicht von
diesem Wesen zu geben sich bemiihen, zu
vernichten.

2.  Zu sagen, daB der Mensch die Ord-
nung des Universums verwirren kann; daf}
er den Donner in den Hianden seines Gottes
entfachen kann; daB er seine Plidne zersto-
ren kann, bedeutet, dal der Mensch starker
als sein Gott ist, da er der Schiedsrichter
seines Willens ist, und daf es von ihm ab-

héngt, seine Giite in Grausamkeit zu ver-
wandeln.

3.  Die Theologie reifit dauernd mit einer
Hand das herunter, was sie mit der anderen
errichtet.

4.  Wenn alle Religion auf einen Gott
gegriindet ist, der provoziert und beruhigt
wird, dann ist alle Religion auf offenkundi-
gen Widerspruch gegriindet.

5.  Alle Religionen stimmen in der Ver-
herrlichung der Weisheit und unendlichen
Macht der Gottheit {iberein.

6. Sobald sie aber sein Benehmen auf-
zeigen, dann sehen wir nichts als Unbeson-
nenheit, Mangel an Voraussicht, Schwiche
und Torheit.

7. Man sagt, Gott schuf die Welt fiir
sich selbst; und doch war er bislang nie-
mals in der Lage, sich selbst angemessen
durch sie ehren zu lassen.

8.  Gott schuf die Menschen, um in sei-
nem Reich Untertanen zu haben, die ihm
ihre Ehre erweisen; und dennoch sehen wir
die Menschen in dauerndem Aufruhr gegen
ihn.

§ 68 Die angeblichen Werke Gottes be-
weisen nicht die gottlichen Vollkommen-
heiten

1. Sie preisen stindig die gottlichen
Vollkommenheiten; und wenn wir Beweise
fiir sie verlangen, dann weisen sie auf seine
Werke hin, in denen, wie sie uns versi-
chern, diese Vollkommenheiten in dauer-
haften Zeichen geschrieben sind.

2. Alle diese Werke sind jedoch unvoll-
kommen und verganglich.

3. Der Mensch, der immer als das wun-
derbarste Werk, als das Meisterstiick der
Gottheit betrachtet wird, ist voll von Un-
vollkommenbheiten.

4.  Sie lassen ihn in den Augen des all-
michtigen Wesens, das ihn schuf, als nicht
akzeptabel erscheinen.

5. Dieses iiberraschende Werk wird ge-
geniiber seinem Schopfer oft so aufriihre-
risch und widerwartig, daB er gezwungen
ist, es in das Feuer zu werfen.
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6.  Aber wenn das beste Geschopf Gottes
unvollkommen ist, wie konnen wir iiber die
gottlichen Vollkommenheiten urteilen?

7. Kann ein Werk, mit dem der Schop-
fer selbst so unzufrieden ist, uns veranlas-
sen, die Fahigkeiten des Schopfers zu be-
wundern?

8. In korperlicher Hinsicht ist der
Mensch Tausenden von Gebrechen, zahllo-
sen Ubeln und dem Tod unterworfen.

9. In moralischer Hinsicht ist der
Mensch voller Fehler; und dennoch erzihlt
man unabléssig, daB er das schonste Werk
des vollkommensten Wesens sei.

§ 69 Durch die angebliche Schopfung der
Engel wird die Vollkommenheit Gottes
nicht offenkundiger bewiesen

1. Durch die Schopfung vollkommene-
rer Wesen als den Menschen hat Gott kei-
nen groBeren Erfolg gehabt noch einen
stirkeren Beweis fiir seine Vollkommenheit
gegeben.

2. Sehen wir nicht in vielen Religionen,
daB die Engel sogar versucht haben, ihn
vom Thron zu stiirzen?

3. Gott wollte Engel und Menschen
gliicklich machen; und doch war er nie
fahig, die Engel oder die Menschen gliick-
lich zu machen.

4. Stolz, Bosheit, Siinden und Unvoll-
kommenheiten der Kreaturen haben immer
dem Willen des vollkommenen Schopfers
widersprochen.

§ 70 Die Theologie predigt die Allmacht
ihres Gottes und 148t ihn doch immer
unfihig erscheinen

1.  Alle Religion griindet sich offensicht-
lich auf den Grundsatz, dal Gott macht,
was er kann und der Mensch, was er will.
2. Jedes Religionssystem zeigt uns einen
ungleichen Kampf zwischen der Gottheit
einerseits und seinen Kreaturen anderer-
seits, aus dem ersterer niemals ehrenhaft
herauskommit.

3. Trotz seiner Allmacht hat er keinen
Erfolg darin, die Werke seiner Hiande so zu
gestalten, wie er sie haben will.

4. Um die Dummbheit vollzumachen, es
gibt da eine Religion, die behauptet, daB
Gott selbst gestorben ist, um die Mensch-
heit zu erlosen; trotz dieses Todes sind die
Menschen nicht so weit gekommen, wie
Gott es sich gewiinscht hat.

§ 71 Nach allen Religionssystemen ist
Gott das launenhafteste und diimmste
aller Wesen

1.  Nichts ist iibertriebener als die Rolle,
welche die Theologie die Gottheit in jedem
Land spielen 146t.

2.  Existierte er wirklich, so sollten wir
in ihm das launischste und gefiihlloseste
Wesen sehen.

3.  Wir wiren gezwungen zu glauben,
daB Gott die Welt nur als Theater fiir seine
schmachvollen Kriege mit seinen Kreaturen
gemacht habe; daB er Engel, Menschen und
Dédmonen nur deshalb geschaffen hat, um
Gegner zu haben, gegen die er seine Macht
anwenden konne.

4.  Er schuf die Menschen frei, um ihn
zu beleidigen, bosartig genug, um seine
Ziele zu zerstoren, zu starrsinnig, um sich
zu fiigen; und dies alles nur aus Spal} dar-
an, zornig zu sein, beschwichtigt und ver-
s6hnt zu werden und um die Unordnung,
die sie gemacht haben, zu beseitigen.

5. Hatte die Gottheit ihre Kreaturen so-
fort so gebildet, wie sie sie haben wollte,
welche Kiimmernisse hitte sie sich nicht
selbst erspart oder zumindest vor welchen
Peinlichkeiten hitte sie ihre Theologen be-
wahrt!

6.  Alle Religionen zeigen Gott nur damit
beschéftigt, sich selbst Ubel zuzufiigen.

7. Er é&hnelt jenen Quacksalbern, die
sich selbst Wunden zufiigen, um die Mog-
lichkeit zu haben, der Offentlichkeit die
Wirksamkeit ihrer Salben zu demonstrie-
ren.

8.  Aber wir sehen nicht, daf die Gott-
heit bis jetzt fahig war, sich selbst radikal
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von den Ubeln zu heilen, die sie von den
Menschen erleidet.

§ 72 Es ist absurd zu sagen, das Bose
komme nicht von Gott

1.  Gott ist der Autor von allem und den-
noch versichert man uns, daf das Bose
nicht von Gott kommt.

Woher kommt es dann?

Vom Menschen.

Aber wer machte den Menschen?
Gott.

Dann kommt das Bose aber von Gott.
Wenn er den Menschen nicht so ge-
macht hitte, wie er ist, dann wiirde es we-
der moralische Ubel noch Siinde in der
Welt geben.

8.  Fir die Perversitit des Menschen ist
deshalb Gott verantwortlich.

9. Wenn der Mensch die Macht hat,
Ubles zu tun oder Gott zu beleidigen, dann
sind wir gezwungen zu folgern, daB Gott
gewdhlt hat, beleidigt zu werden; dafl Gott,
der den Menschen schuf, beschlossen hat,
daB der Mensch Ubles tun soll; anderen-
falls wiirde der Mensch eine Wirkung sein,
die der Ursache widerspricht, von der er
sein Dasein ableitet.

Nk wN

§ 73 Die Voraussicht, die man Gott zu-
schreibt, wiirde dem Menschen ein Recht
geben, sich iiber seine Grausamkeit zu
beschweren

1.  Der Mensch schreibt Gott die Fihig-
keit der Voraussicht oder des Vorherwis-
sens dessen zu, was auch immer geschehen
wird; aber dieses Vorherwissen gereicht
ihm selten zu Ruhm noch schiitzt es ihn vor
den gerechtfertigten Vorwiirfen des Men-
schen.

2. Wenn Gott die Zukunft kennt, miifite
er dann nicht den Siindenfall seiner Kreatu-
ren vorhergesehen haben?

3. Wenn er in seinen Urteilen beschlos-
sen hat, diesen Siindenfall zu erlauben,
dann war es unzweifelhaft deshalb, weil es
sein Wille war, dafl dieser Siindenfall statt-

fande, anderenfalls hitte es nicht passieren
konnen.

4. Wenn das Vorherwissen Gottes von
den Siinden seiner Kreaturen notwendig
oder zwangslaufig war, dann konnte man
annehmen, daB er durch seine Gerechtig-
keit gezwungen war, die Schuldigen zu
bestrafen; wenn er sich aber der Fihigkeit
des Vorhersehens und Macht der Vorherbe-
stimmung aller Dinge erfreute, hing es
dann nicht von Gott ab, sich selbst keine
grausamen Gesetze aufzuerlegen oder
konnte er nicht zumindest auf die Schaffung
von Wesen verzichten, die er zwangslaufig
strafen und durch ein nachfolgendes Urteil
ungliicklich machen muf?

5. Ist es von Bedeutung, ob Gott die
Menschen zum Gliick oder zum Elend be-
stimmt hat durch eine Vorverurteilung, eine
Wirkung seines Vorherwissens, oder durch
ein spiteres Urteil, eine Wirkung seiner
Gerechtigkeit?

6. Andert die Anordnung seiner Urteile
das Schicksal der Ungliicklichen?

7. Beschweren sie sich nicht zu Recht
iiber einen Gott, der in der Lage war, ihre
Schopfung zu unterlassen, sie aber dennoch
schuf, obwohl er klar vorhersah, dafl seine
Gerechtigkeit ihn frither oder spiter ver-
pflichtete, sie zu bestrafen.

§ 74 Die Absurditét der theologischen
Geschichten von der Erbsiinde und dem
Teufel

1. Thr sagt, der Mensch sei rein, un-
schuldig und gut gewesen, als Gott ihn
schuf; aber seine Natur wurde als Bestra-
fung fiir seine Siinden verdorben.

2.  Wenn der Mensch, als er aus der
Hand Gottes kam, siindigen konnte, dann
war seine Natur unvollkommen.

3. Warum lieB Gott es zu, daB er siin-
digte und seine Natur verdorben wurde?

4.  Warum erlaubte ihm Gott, verfiihrt
zu werden, wohl wissend, daB er zu
schwach war, der Versuchung zu widerste-
hen?
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5. Warum schuf Gott den Teufel, einen
bosen Geist und Verfiihrer?

6. Warum vernichtete Gott, der der
menschlichen Rasse soviel Gutes wiinscht,
nicht ein fiir allemal die vielen bosen Gei-
ster, die die natiirlichen Feinde unseres
Glicks sind; oder vielmehr, warum schuf
Gott die bosen Geister, deren Sieg iiber und
fatalen EinfluB auf die Menschheit er vor-
hersehen muBte?

7. Kurz, durch welche Katastrophen in
allen Religionen der Welt kam es zu diesem
entscheidenden Vorteil des bosen Prinzips
iiber das gute Prinzip oder die Gottheit?

§ 75 Der Teufel wurde wie die Religion
erfunden, um die Priester zu bereichern

1. Es wird von einem Beispiel von Nai-
vitit berichtet, das dem Herzen eines italie-
nischen Monchs alle Ehre erweist.

2. Als er eines Tages predigte, dachte
dieser fromme Mann, daf er seinem Publi-
kum sagen miiite, daB er, dem Himmel sei
Dank, durch tiefe Meditation schlieBlich
einen sicheren Weg gefunden habe, um alle
Menschen gliicklich zu machen.

3. ,Der Teufel“, sagte er, ,,versucht den
Menschen nur, damit er in der Holle Ge-
fahrten seines Elends habe. LaBt uns des-
halb an den Papst appellieren, der die
Schliissel zu Himmel und Holle besitzt. Er
moge an der Spitze der ganzen Kirche zu
Gott beten, einer Vers6hnung mit dem Teu-
fel zuzustimmen, ihm sein Wohlwollen
wiederzugeben und ihn in seinen fritheren
Rang einzusetzen, was unfehlbar dazu fiih-
ren miifite, seine boshaften Pline gegen die
Menschheit aufzugeben. “

4.  Moglicherweise sah dieser ehrenhafte
Monch nicht, daB der Teufel fiir die Prie-
ster einer Religion ebenso niitzlich ist wie
Gott.

5. Sie sind an ihren Meinungsverschie-
denheiten viel zu sehr interessiert, als das
sie eine Vers6hnung zwischen zwei Fein-
den forderten, von deren Kampfen ihre
eigene Existenz und ihr Einkommen abhén-
gen.

6. Wenn die Menschen nicht mehr in
Versuchung gefiihrt werden und aufhoren
zu siindigen, dann sind die Priester iiber-
fliissig.

7.  Der Manichdismus' ist offenkundig
der Angelpunkt einer jeden Religion.

8.  Ungliicklicherweise beweist uns der
Teufel, der erfunden wurde, die Gottheit
vom Verdacht der Bosartigkeit zu befreien,
jeden Augenblick die Unfdhigkeit und die
Ungeschicklichkeit seines himmlischen Ge-
gners.

§ 76 Wenn Gott unfihig gewesen ist, die
menschliche Natur fiir die Siinde unemp-
fanglich zu machen, dann hat er kein
Recht, den Menschen zu bestrafen

1. Man sagt, daB die Natur des Men-
schen notwendigerweise anfillig fiir das
Verderben sei.

2.  Gott konnte ihm nicht Unfehlbarkeit
vermitteln, da diese eine unverduBerliche
Eigenschaft seiner gottlichen Vollkommen-
heit ist.

3.  Aber wenn Gott den Menschen nicht
unfehlbar machen konnte, warum unterzog
er sich der Miithe den Menschen zu ma-
chen, dessen Natur notwendig verdorben
werden mufite und der Gott folgerichtig
beleidigen mufte?

4.  Andererseits, wenn Gott selbst die
menschliche Natur nicht unfehlbar machen
konnte, mit welchem Recht bestraft er die
Menschen dafiir, da sie nicht unfehlbar
sind?

5.  Es kann nur das Recht des Stirkeren
sein; aber man nennt das Recht des Stirke-
ren Gewalt, und Gewalt ist nicht mit dem
gerechtesten aller Wesen vereinbar.

6.  Gott wire hochst ungerecht, bestrafte
er die Menschen dafiir, daB sie nicht an
seinen gottlichen Vollkommenheiten teilha-
ben und nicht in der Lage sind, Gotter wie
er zu sein.

' Dualistisches Konzept von Licht und Finsternis,
Geist und Materie als den von Anbeginn an unver-
so6hnlichen guten und bdsen Prinzipien.
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7. Hitte Gott nicht zumindest die Art
von Vollkommenheit allen Menschen geben
konnen, fiir die ihre Natur empfinglich ist?
8. Wenn einige Menschen gut und fiir
ihren Gott akzeptabel sind, warum hat er
dann nicht allen Wesen unserer Art die
gleiche Gunst erwiesen oder die gleiche
Veranlagung gegeben?

9.  Warum iibersteigt die Zahl der Bosen
die Zahl der Guten so sehr?

10. Warum kommen auf einen Freund
zehntausend Feinde Gottes in einer Welt,
die mit ehrbaren Menschen zu bevolkern
nur von ihm abhing.

11. Wenn es wahr ist, daB Gott beabsich-
tigt, im Himmel einen Gerichtshof aus Hei-
ligen, Auserwihlten oder von Menschen,
die auf Erden seiner Meinung nach vorbild-
lich gelebt haben, zu bilden, wiirde er nicht
eine zahlreichere, strahlendere und ehrba-
rere Versammlung gehabt haben, wenn er
sie aus allen Menschen bildete, denen er
bei ihrer Erschaffung jenen Grad von Giite,
die fiir die ewige Gliickseligkeit notwendig
ist, gespendet hitte?

12. Wire es fiir ihn schlieBlich nicht ein-
facher gewesen, den Menschen nicht ge-
macht zu haben als ihn als ein Wesen zu
schaffen, das voller Fehler gegeniiber sei-
nem Schopfer aufriihrerisch ist und stindig
durch den fatalen MiBbrauch seiner Frei-
heiten die eigene Zerstorung verursacht?
13. Ein vollkommener Gott hitte, statt
den Menschen zu schaffen, nur sehr fiig-
same und unterwiirfige Engel geschaffen.
14. Man sagt, Engel seien frei; einige
haben gesiindigt; aber in jedem Fall haben
alle ihre Freiheit nicht dazu mifbraucht,
gegen ihren Meister zu revoltieren.

15. Hitte Gott nicht nur Engel der guten
Art schaffen konnen?

16. Wenn Gott Engel geschaffen hat, die
nicht gesiindigt haben, hitte er nicht auch
unfehlbare Menschen schaffen konnen, die
niemals ihre Freiheit miSbrauchen sollten?
17. Wenn die Auserwihlten unfihig sind,
im Himmel zu siindigen, hitte Gott dann
nicht unfehlbare Menschen auf der Erde
schaffen konnen?

§ 77 Es ist absurd zu sagen, daB} das
Verhalten Gottes fiir den Menschen ein
Geheimnis sein sollte

1. Die Gottesdiener unterlassenen es
niemals uns zu iiberreden, daB die riesige
Entfernung, die Gott von den Menschen
trennt, notwendig dazu fiihrt, daB das Ver-
halten Gottes ein Geheimnis fiir uns ist und
daB wir kein Recht haben, unseren Herrn
zu priifen.

2. Ist diese Antwort zufriedenstellend?
3.  Wenn meine ewige Gliickseligkeit auf
dem Spiel steht, habe ich dann nicht ein
Recht, das Verhalten Gottes zu priifen?

4.  Nur die Hoffnung auf die Gliickselig-
keit unterwirft den Menschen der Autoritit
eines Gottes.

5.  Ein Despot, dem sich die Menschen
nur durch Angst unterwerfen, ein Herr, den
sie nicht priifen konnen, ein vollig unnah-
barer Souveridn konnen niemals die Huldi-
gung durch intelligente Wesen verdienen.

6. Wenn das Verhalten Gottes ein Ge-
heimnis ist, dann ist er nicht fiir uns ge-
macht.

7. Der Mensch kann ein Verhalten, in
dem entweder alles unbegreiflich ist oder
iiber das er hidufig nur rebellische Ideen
bilden kann, nicht verehren, bewundern,
respektieren oder nachahmen; es sei denn,
man behauptete, wir sollten alles verehren,
von dem wir keine Kenntnis haben und daf
jedes Ding, das wir nicht kennen, aus die-
sem Grund ein Gegenstand der Bewunde-
rung wird.

8.  Oh ihr Gottesdiener!

9.  Ihr hort niemals auf uns zu erzihlen,
daB die Absichten Gottes unerforschlich
sind; daB seine Wege nicht unsere Wege
noch seine Gedanken unsere Gedanken
sind; daB es absurd sei, sich iiber seine
Regierung, seine Motive und deren Quellen
zu beschweren, die uns vollig unbekannt
sind; daB es eine Frechheit sei, seine Urtei-
le fiir ungerecht zu halten, weil wir sie
nicht verstehen konnen.

10. Aber wenn ihr auf diese Art redet,
empfindet ihr dann nicht, daB ihr mit euren
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eigenen Hinden euer ganzes System zer-
stort, dessen einziger Zweck es ist, uns die
Wege der Gottheit zu erkliren, die, wie ihr
sagt unerforschlich sind?

11. Habt ihr seine Urteile, seine Wege
und seine Pline verstanden?

12. Thr wagt es nicht zu behaupten, und
obwohl ihr dariiber ohne Ende nachdenkt,
so versteht ihr sie nicht besser als wir es
tun.

13. Wenn ihr zufillig den Plan Gottes
kennt, den wir verehren sollen, den aber
die meisten Leute fiir so wenig angemessen
fiir ein gerechtes, gutes, intelligentes und
verniinftiges Wesen halten, dann sagt nicht
langer, daB dieser Plan unerforschlich sei.
14. Wenn ihr ihn aber genausowenig wie
wir kennt, dann habt etwas Nachsicht mit
jenen, die offen bekennen, daB sie ihn nicht
begreifen oder daB sie in ihm nichts Gottli-
ches sehen.

15. Hort auf, Auffassungen zu verfolgen,
von denen ihr selbst nichts versteht.

16. Hort auf, einander wegen Triumerei-
en und Vermutungen zu verleumden, die
allem widersprechen.

17. Erzéhlt uns von Dingen, die verstind-
lich und fiir die Menschen wirklich niitzlich
sind; und erzdhlt uns nicht linger von den
unerforschlichen Wegen Gottes, liber ihr
nur stottert und die euch widersprechen.

18. Indem sie stindig von der unendli-
chen Tiefe gottlicher Weisheit reden, indem
sie uns verbieten, sie auszusprechen, indem
sie sagen, es sei ein Verbrechen, Gott vor
das Tribunal unseres schwichlichen Vers-
tandes zu zitieren, indem sie ein Verbre-
chen daraus machen, unseren Meister zu
beurteilen, lehren uns die Gottesdiener
nichts als ihre Verlegenheit, in der sie sich
befinden, wenn es erforderlich ist, fiir das
Verhalten eines Gottes Rechenschaft abzu-
legen, dessen Verhalten sie nur deshalb fiir
wunderbar halten, weil sie vollig unfihig
sind, es selbst zu begreifen.

§ 78 Sollten die Ungliicklichen zwecks
Trostung auf den einzigen Urheber ihres
Elends schauen

1.  Korperliches Ubel wird im allgemei-
nen als Strafe fiir die Siinden betrachtet.

2. Krankheiten, Hungersnote, Kriege
und Erdbeben sind Mittel, die Gott ge-
braucht, um die schlechten Menschen zu
bestrafen.

3. Deshalb haben sie keine Skrupel,
diese Ubel der Strenge eines gerechten und
guten Gottes zuzuschreiben.

4.  Aber fallen diese Plagen nicht wahl-
los auf die Guten und Bosen, auf die Gott-
losen und die Frommen, auf die Unschul-
digen und die Schuldigen?

5.  Wie konnen sie bei diesem Verfahren
von uns erwarten, die Gerechtigkeit und
Giite eines Wesens zu bewundern, das so
viele arme Wesen zu trosten scheint, deren
Verstand unzweifelhaft durch ihr Elend
verwirrt sein muB und die vergessen haben,
daB ihr Gott der Schiedsrichter und einzige
Gestalter der Ereignisse dieser Welt ist.

6. Wenn dies der Fall ist, sollten sie
dann nicht ihre Leiden ihm zuschreiben, in
dessen Arme sie trostsuchend fliegen.

7.  Ungliicklicher Vater!

8.  Du trostest dich im SchoBl der Vorse-
hung {iber den Verlust eines lieben Kindes
oder der geliebten Frau, die dein Gliick
ausmachten.

9.  Aber siehst du denn nicht, da Gott
sie getotet hat?

10. Dein Gott hat dich elend gemacht und
du hast den Wunsch, dein Gott moge dich
trosten in deinem furchtbaren Leid, das er
dir gesandt hat.

11. Den tiauschenden und iibernatiirlichen
Begriffen der Theologie ist es gelungen, in
den Seelen der Menschen die einfachsten,
liebsten und natiirlichsten Ideen so zu zer-
storen, daB die Frommen unfihig sind,
Gott der Boshaftigkeit anzuklagen und sich
daran gewohnt haben, die verschiedenen
Schicksalsschlage als unzweifelhafte Be-
weise der himmlischen Giite zu betrachten.
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12. Selbst im Elend befiehlt man ihnen zu
glauben, daB Gott sie liebt, daB Gott sie
besucht, daf Gott sie auf die Probe stellt.
13. So hat die Religion die Kunst ver-
wirklicht, das Bose in das Gute zu verwan-
deln.

14. Eine weltliche Person sagte einmal
ganz richtig: Wenn Gott der Allmichtige
diejenigen, die er liebt, auf solche Weise
behandelt, dann ersuche ich ihn in allem
Ernst, niemals an mich zu denken.

15. Die Menschen miissen sehr triibsinni-
ge und grausame Vorstellungen von ihrem
Gott, den man fiir so gut hilt, empfangen
haben, wenn sie glauben, da} die fiirchter-
lichsten Katastrophen und schirfsten Lei-
den Zeichen seiner Gunst sind.

16. Wiirde ein teuflisches Genie, ein Dé-
mon, erfinderischer in der Folter seiner
Feinde sein als der Gott der Giite, der so
hiufig seine liebsten Freunde so streng be-
handelt?

§ 79 Ein Gott, der die Fehler bestraft,

die er hitte verhindern konnen, ist ein

verriickter Tyrann, der Gerechtigkeit
mit Torheit verbindet

1. Was sollen wir von einem Vater sa-
gen, der wie man uns versichert, ohne Un-
terbrechung tiiber die Erhaltung und das
Gliick seiner schwachen und kurzsichtigen
Kinder wacht, und der ihnen dennoch die
Freiheit 148t, ziellos iiber Felsen, an Ab-
griinden und am Wasser entlang zu wan-
dern; der sie kaum daran hindert, ihrer
unmaBigen Lust zu folgen; der ihnen er-
laubt, unvorsichtig morderische Waffen zu
bedienen unter dem Risiko der Lebensge-
fahr.

2.  Was sollen wir von dem gleichen
Vater denken, wenn er, statt sich selbst des
Bosen anzuklagen, das seinen armen Kin-
dern widerfiahrt, sie fiir ihr Verhalten auf
grausamste Art und Weise bestraft.

3.  Wir miiBten mit allem Recht sagen,
daB dieser Vater ein Verriickter ist, der
Ungerechtigkeit mit Torheit verbindet.

4. Ein Gott, der Fehler bestraft, die er
hitte verhindern konnen, ist ein Wesen
ohne Weisheit, ohne Giite und ohne Ge-
rechtigkeit.

5.  Ein voraussehender Gott wiirde das
Bose verhindern und damit vermeiden, es
bestrafen zu miissen.

6. Ein guter Gott wiirde nicht die
Schwiche bestrafen, von der er weif3, daB
sie in der menschlichen Natur liegt.

7. Wenn ein gerechter Gott den Men-
schen gemacht hat, dann wiirde er ihn nicht
dafiir bestrafen, daB er nicht stark genug
ist, seinen Leidenschaften zu widerstehen.
8.  Schwiche zu strafen ist die ungerech-
teste Tyrannei.

9. Ist es nicht die Verleumdung eines
gerechten Gottes, wenn man sagt, daB} er
die Menschen fiir ihre Fehler selbst in die-
sem Leben bestraft?

10. Wie konnte er Wesen bestrafen, de-
ren Besserung allein in seiner Hand liegt
und die nicht anders handeln konnen als sie
tun, weil ihnen die Gnade fehlt?

11. Nach den eigenen Prinzipien der
Theologen kann der Mensch in seinem ge-
genwairtigen Zustand der Verderbnis nichts
als das Bose bewirken, weil er ohne gottli-
che Gnade niemals fahig ist, Gutes zu tun.
12. Wenn nun die Natur des Menschen,
sich selbst iiberlassen und ohne gottliche
Hilfe, ihn notwendig zum BOsen bestimmt
oder ihn unfihig macht fiir das Gute, was
wird dann aus dem freien Willen des Men-
schen?

13. Nach diesen Grundsitzen kann der
Mensch weder Verdienste erwerben noch
Fehler begehen.

14. Indem er den Menschen fiir das Gute,
was er tut, belohnt, belohnt Gott nur sich
selbst; indem er den Menschen fiir das Bo-
se, was er tut, bestraft, bestraft Gott nur
sich selbst, weil er ithm nicht die Gnade
gewihrte, ohne die er unmoglich besser
handeln konnte.
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§ 80 Was man freien Willen nennt ist
eine Dummbheit

1. Die Theologin erzdhlen uns immer
wieder, daB der Mensch frei sei, wihrend
sich doch alle ihre Grundsitze verschworen
haben, seine Freiheit zu zerstoren.

2. In dem sie sich bemiihen, Gott zu
rechtfertigen, klagen sie ihn in Wirklichkeit
der schwirzesten Ungerechtigkeit an.

3.  Sie nehmen an, da der Mensch ohne
Gnade gezwungen ist, Ubles zu tun.

4.  Ein wenig Uberlegung wird geniigen,
um uns davon zu iberzeugen, daB alle
Handlungen des Menschen zwangsliufig
sind, daB sein freier Wille ein Hirngespinst
ist, selbst in den Systemen der Theologen.
5. Héingt es vom Menschen ab, von die-
sen oder jenen Eltern geboren zu werden?
6. Hangt es vom Menschen ab, die Mei-
nungen seiner Eltern oder Lehrer aufzu-
nehmen oder abzulehnen?

7. Wire ich von heidnischen oder mo-
hammedanischen Eltern geboren, wiirde es
von mir abhidngen, ein Christ zu werden?

8.  Und dennoch versichern uns die Got-
tesdiener in allem Ernst, daB ein gerechter
Gott all jene ohne Mitleid verdammen wer-
de, denen er nicht die Gnade gewihrt hat,
die christliche Religion zu kennen.

9. Die Geburt eines Menschen ist vollig
unabhingig von seiner Wahl.

10. Er wird nicht gefragt, ob er in diese
Welt kommen will oder nicht.

11. Die Natur berdt sich nicht mit ihm
iiber das Land und die Eltern, die sie ihm
gibt.

12. Seine erworbenen Ideen, seine Mei-
nungen, seine falschen oder richtigen Auf-
fassungen sind notwendigerweise die
Friichte der Erziehung, die er erhalten hat
und die er nicht hat lenken konnen.

13. Seine Leidenschaften und Wiinsche
sind notwendige Konsequenzen des Tempe-
raments, das ihm die Natur gegeben hat.

14. Wihrend seines ganzen Lebens wer-
den sein Wille und seine Handlungen durch
seine Verbindungen, Gewohnheiten, Be-
schiftigungen, Freuden und Gespriche be-

stimmt; durch die Gedanken, die seinem
Verstand unfreiwillig eingepflanzt wurden;
mit einem Wort, durch eine Vielzahl von
Ereignissen und Unfillen, die er nicht vor-
hersehen oder vermeiden konnte.

15. Unfihig, in die Zukunft zu schauen,
weil er nicht, was er tun wird.

16. Von der Geburt bis zum Tod, er ist
niemals frei.

17. Thr sagt, daB er will, {iberlegt, wahlt,
bestimmt; und daraus schlieft ihr, daf sei-
ne Handlungen frei sind.

18. Es ist wahr, da der Mensch will,
aber er ist nicht der Meister seines Willens
oder seiner Wiinsche; er kann nur das wiin-
schen und wollen, was er fiir vorteilhaft
hélt; er kann weder den Schmerz lieben
noch das Vergniigen verabscheuen.

19. Man wird sagen, daB er manchmal
den Schmerz dem Vergniigen vorzieht;
aber dann bevorzugt er einen momentanen
Schmerz, um ein gréBeres und dauerhafte-
res Vergniigen zu erlangen.

20. In diesem Falle bestimmt ihn die
Aussicht auf ein groBeres Gut notwendi-
gerweise dazu, vorweg ein geringeres Ubel
in Kauf zu nehmen.

21. Der Liebhaber gibt seiner Geliebten
nicht jene Eigenschaften, die ihn faszinie-
ren; er hat es dann nicht in der Hand, das
Ziel seiner Zartlichkeit zu lieben oder nicht
zu lieben; er ist nicht der Herr seiner Ein-
bildung oder seines Temperaments.

22. Woraus offenkundig folgt, daB der
Mensch nicht der Herr seines Willens und
seiner Wiinsche ist.

23. Aber der Mensch, werdet ihr sagen,
kann seinen Wiinschen widerstehen; des-
halb ist er frei.

24. Der Mensch widersteht seinen Wiin-
schen, wenn die Motive, die ihn von sei-
nem Ziel abbringen, stirker sind als jene,
die ihn anziehen; aber dann ist sein Wider-
stand notwendig.

25. Ein Mensch dessen Furcht vor
Schande oder Bestrafung groBer ist als sei-
ne Liebe zum Geld, widersteht notwendi-
gerweise dem Wunsch nach Stehlen.
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26. ,Sind wir nicht frei, wenn wir iiber-
legen?*

27. Sind wir aber die Meister des Wis-
sens oder Nichtwissens, des Zweifels oder
der GewiBheit?

28. Uberlegung ist eine notwendige Wir-
kung unserer UngewiBheit in Bezug auf die
Konsequenzen unseres Handelns.

29. Wenn wir uns der Konsequenzen si-
cher sind oder denken, dafl wir sicher sind,
dann entscheiden wir notwendig und dann
handeln wir notwendig nach unserer richti-
gen oder falschen Beurteilung.

30. Unsere richtigen oder falschen Urteile
sind nicht frei; sie sind notwendig bestimmt
durch die Vorstellungen, die wir erhalten
haben oder die unser Verstand gebildet hat.
31. Der Mensch ist nicht frei in seiner
Wahl; er ist offenkundig gezwungen, das
zu wahlen, was er fiir duerst niitzlich und
akzeptabel hilt.

32. Er ist auch nicht frei, wenn er seine
Wahl aufschiebt; er ist gezwungen sie auf-
zuschieben, bis er die Eigenschaften der
Gegenstinde, die man ihm zeigt, kennt
oder denkt, sie zu kennen, oder bis er die
Konsequenzen seiner Handlungen abgewo-
gen hat.

33. Der Mensch, werdet ihr sagen, ent-
scheidet sich oft fiir Handlungen, von de-
nen er weif3, daB sie ihm schaden werden;
der Mensch totet sich manchmal selbst;
deshalb ist er frei.

34. Ich verneine dies.

35. Ist der Mensch Herr des richtigen
oder falschen Denkens?

36. Hingen nicht seine Vernunft und sei-
ne Weisheit von den Meinungen ab, die er
gebildet hat oder von der Gestaltung seiner
Maschine?

37. Da weder das eine noch das andere
von seinem Willen abhingt, sind sie kein
Beweis seiner Freiheit.

38. Wenn ich eine Wette abschliefe, daB
ich dieses tun oder nicht tun wiirde, bin ich
dann nicht frei?

39. Hingt es dann nicht von mir ab, es zu
tun oder es nicht zu tun?

40. Nein, antworte ich, der Wunsch, die
Wette zu gewinnen, wird notwendigerweise
bestimmen, ob du die Sache, um die es
geht, tust oder nicht tust.

41. Aber angenommen ich stimme zu, die
Wette zu verlieren?

42. Dann wird der Wunsch, mir zu be-
weisen, daB du frei bist, stirker geworden
sein als das Motiv, die Wette zu gewinnen;
und dieses Motiv wird dich zwangslaufig
bestimmt haben, die fragliche Sache zu tun
oder nicht zu tun.

43. Aber, werdet ihr sagen, ich fiihle
mich frei.

44. Dies ist eine Illusion, die man ver-
gleichen konnte mit jener Fliege in dem
Mirchen, die auf dem Dach einer schweren
Kutsche sitzt und sich selbst applaudiert,
ihren Kurs zu bestimmen.

45. Der Mensch, der sich selbst fiir frei
hilt, ist eine Fliege, die sich vorstellt, sie
habe die Macht, das Universum zu bewe-
gen, wihrend sie selbst unbewufit von ihm
getragen wird.

46. Die innere Uberzeugung, daB wir frei
seien, eine Sache zu machen oder nicht zu
machen, ist eine blofe Illusion.

47. Wenn wir die wahren Prinzipien un-
serer Handlungen erforschen, so werden
wir finden, daB sie immer notwendige Kon-
sequenzen unseres Willens und unserer
Wiinsche sind, die wir niemals in unserer
Macht haben.

48. Ihr denkt, ihr seid frei, weil ihr
macht, was ihr wollt; aber seid ihr frei, zu
wollen oder nicht zu wollen, zu wiinschen
oder nicht zu wiinschen?

49. Werden nicht euer Wille und eure
Wiinsche notwendigerweise erregt durch
Gegenstiande oder Eigenschaften, die vollig
unabhingig von euch sind?

§ 81 Aber wir diirfen daraus nicht
schlieBen, daB die Gesellschaft kein
Recht habe, zu strafen

1. »Wenn die Handlungen der Men-
schen notwendig sind, wenn die Menschen
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nicht frei sind, mit welchem Recht bestraft
dann die Gesellschaft die Verbrecher?

2. Ist es nicht sehr ungerecht, Wesen zu
bestrafen, die nicht anders handeln konnten
als sie gehandelt haben?“

3.  Wenn die Bosen notwendig gemaif
den Trieben ihrer bosen Natur handeln,
dann handelt die Gesellschaft bei ihrer Be-
strafung notwendig, geleitet vom Wunsch
nach Selbsterhaltung.

4.  Gewisse Gegenstinde erzeugen in uns
notwendigerweise das Gefiihl von Schmerz;
unsere Natur zwingt uns, sie von uns ab-
zuwenden.

5. Ein hungriger Tiger springt einen
Menschen an, den er fressen will; aber
dieser Mensch ist nicht Herr seiner Furcht
und sucht nach Mitteln, den Tiger zu toten.

§ 82 Widerlegung der Argumente fiir
einen freien Willen

1. »Wenn alles notwendig ist, dann sind
die Irrtiimer, die Ansichten und Vorstellun-
gen der Menschen schicksalhaft; und wenn
dies so ist, wie oder warum sollten wir
versuchen, sie zu bessern*

2.  Die Irrtimer der Menschen sind not-
wendige Konsequenz der Unwissenheit.

3. IThre Unwissenheit, ihre Vorurteile
und ihre Leichtglaubigkeit sind notwendige
Konsequenzen ihrer Unerfahrenheit, Nach-
lassigkeit und des Mangels an Uberlegung,
in gleicher Weise wie Wahnsinn oder Le-
thargie notwendige Wirkungen gewisser
Krankheiten sind.

4. Die Wahrheit, Erfahrung, Uberle-
gung und die Vernunft sind geeignete
Heilmittel, um Unwissenheit, Fanatismus
und Dummheit zu kurieren.

5.  Aber, werdet ihr fragen, warum hat
die Wahrheit diese Wirkung nicht auf viele
verwirrte Seelen?

6. Weil einige Krankheiten allen Heil-
mitteln widerstehen; weil es unmdglich ist,
schwierige Patienten zu heilen, die die
Heilmittel, die man ihnen geben will, ver-
weigern; weil die Interessen einiger Men-
schen und die Dummbheit anderer notwen-

dig der Zulassung der Wahrheit widerspre-
chen.

7. Eine Ursache bringt ihre Wirkungen
nur dann hervor, wenn ihre Handlung nicht
durch stiarkere Ursachen unterbrochen
wird, die dann die friilhere Handlung
schwichen oder nutzlos werden lassen.

8.  Es ist unmdglich, daB die besten Ar-
gumente von Menschen angenommen wer-
den, die am Irrtum interessiert, zu seinen
Gunsten voreingenommen sind und die alle
Uberlegung ablehnen; aber die Wahrheit
muB notwendigerweise aufrechte Seelen
aufklidren, die sie ernsthaft suchen.

9. Die Wahrheit ist eine Ursache; sie
bringt notwendig ihre Wirkungen hervor,
wenn ihre Impulse nicht durch Ursachen
unterbrochen werden, die ihre Wirkungen
aufheben.

§ 83 Was ist Tugend?

1. Den Menschen seines freien Willens
zu berauben, sagt man, macht aus ihm eine
bloBe Maschine, einen Automaten.

2.  Ohne Freiheit kann er nicht linger
Verdienste oder Tugenden haben.

3. Was ist Verdienst bei einem Men-
schen?

4. Es ist eine Art zu handeln, die ihn in
den Augen seiner Mitmenschen schitzens-
wert erscheinen 146t.

5.  Was ist Tugend?

6.  Sie ist eine Veranlagung, die uns ver-
anlaft, anderen Gutes zu tun.

7. Was kann aber an Maschinen oder
Automaten so verichtlich sein, die so wiin-
schenswerte Wirkungen erzeugen konnen?
8.  Mark Aurel war niitzlich fiir das gro-
Be Romische Reich.

9. Mit welchem Recht wiirde eine Ma-
schine eine andere verachten, deren Quel-
len ihre Handlungen fordert?

10. Gute Menschen sind Quellen, die die
Gesellschaft in ihrem Streben nach Gliick
unterstiitzen; die schlechten sind schlechte
Quellen, die die Ordnung, den Fortschritt
und die Harmonie der Gesellschaft storen.
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11. Wenn die Gesellschaft zu ihrem eige-
nen Vorteil die Guten liebt und belohnt, so
bedringt und zerstort sie auch die Schlech-
ten als nutzlos und schidlich.

§ 84 Gott selbst, wenn es denn einen Gott
gibt, wiirde nicht frei sein: daraus folgt
die Nutzlosigkeit aller Religion

1.  Die Welt ist ein notwendiges Wesen.
2.  Alle Wesen, aus denen sie sich zu-
sammensetzt, sind miteinander verbunde-
nen und konnen nicht anders handeln, als
sie handeln, solange sie durch die gleichen
Ursachen bewegt werden und mit den glei-
chen Eigenschaften ausgestattet sind.

3.  Wenn sie Eigenschaften verlieren,
dann werden sie notwendig in unterschied-
licher Weise handeln.

4. Gott selbst, seine Existenz einmal
angenommen, kann nicht als frei betrachtet
werden.

5.  Wenn ein Gott existierte, dann wiirde
seine Art zu handeln notwendigerweise
durch die Eigenschaften bestimmt werden,
die seiner Natur eigen sind; nichts wire in
der Lage, seinen Willen zu fesseln oder zu
dndern.

6. Dieses Wesen, als wahr anerkannt,
konnte weder durch unsere Handlungen,
Gebete noch durch Opfer sein unwandelba-
res Benehmen und seine unverinderlichen
Pline aufgeben oder idndern; woraus wir
zwangslaufig den SchluB ziehen miissen,
daB alle Religion vollkommen nutzlos wi-
re.

§ 85 Nach den Prinzipien der Theologie
ist der Mensch nicht einen Augenblick
frei

1. Wiren die Gottesdiener nicht stindig
miteinander in Widerspriiche verstrickt, so
sdahen sie, daB der Mensch nach ihren eige-
nen Prinzipien nicht einen Augenblick fiir
frei gehalten werden kann.

2.  Nehmen sie nicht an, dal der Mensch
dauernd von seinem Gott abhingt?

3. Sind wir frei, wenn wir nicht ohne
Gott existieren und beschiitzt werden kon-
nen?

4.  Sind wir frei, wenn wir nach seinem
hochsten Willen aufhoren zu existieren?

5. Wenn Gott den Menschen aus nichts
geschaffen hat; wenn seine Erhaltung eine
standige Schopfung ist; wenn Gott nicht fiir
einen Augenblick seine Kreatur aus den
Augen lassen kann; wenn alles, was ihm
zustoBt, eine Wirkung seines gottlichen
Willens ist; wenn der Mensch nichts selb-
standig machen kann; wenn alle Ereignisse,
die ihm widerfahren, Wirkungen gottlicher
Beschliisse sind; wenn er nichts Gutes ohne
die Gnade von oben macht, wie konnen sie
dann weiterhin behaupten, der Mensch er-
freue sich auch nur eines Augenblicks der
Freiheit?

6. Wenn Gott nicht den Menschen im
Augenblick der Siinde schiitzte, wie konnte
der Mensch dann siindigen?

7. Wenn Gott ihn dabei schiitzt, so
zwingt Gott ihn, zu existieren, damit er
siindige.

§ 86 Es gibt keine ﬁbel, keine Unord-
nung und keine Siinden, die nicht Gott
zugeschrieben werden miissen: folglich

hat Gott weder ein Recht zu strafen noch
zu belohnen

1. Die Gottheit wird hdufig mit einem
Konig verglichen, dessen aufsidssigen Un-
tertanen den groBeren Teil der Menschheit
ausmachen; und man sagt, daB} er das Recht
habe, die Untertanen zu belohnen, die ihm
treu bleiben und die aufsdssigen zu bestra-
fen.

2. Dieser Vergleich ist in allen seinen
Teilen ungerecht.

3.  Gott leitet eine Maschine, deren samt-
liche Teile er geschaffen hat.

4. Diese Teile arbeiten entsprechend der
Art, die Gott ihnen gegeben hat; er sollte es
seiner eigenen Ungeschicklichkeit zu-
schreiben, wenn diese Teile nicht zur Har-
monie dieser Maschine beitragen, in die er
sie nach seinem Willen eingefiigt hat.
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5.  Gott ist ein Konig der Schopfung, der
sich selbst Untertanen jeder Art geschaffen
hat; er hat sie zu seinem eigenen Vergnii-
gen geschaffen; sein Wille kann niemals
Widerstand erfahren.

6. Wenn Gott also aufsdssige Untertanen
in seinem Reich hat, so liegt das daran, daB
Gott beschlossen hat, rebellische Unterta-
nen zu haben.

7. Wenn die Siinden der Menschen die
Ordnung der Welt storen, so liegt es daran,
das es der Wille Gottes ist, dall diese Ord-
nung gestort wird.

8. Niemand wagt, die gottliche Gerech-
tigkeit in Frage zu stellen; dennoch sehen
wir unter der Regierung eines gerechten
Gottes nichts als Handlungen der Unge-
rechtigkeit und Gewalt.

9.  Gewalt entscheidet das Schicksal von
Volkern, Gerechtigkeit scheint von der
Erde verbannt zu sein; einige wenige Men-
schen spielen ungestraft mit dem Frieden,
dem Besitz, der Freiheit und dem Leben
anderer.

10. Alles ist Unordnung in dieser Welt,
die von Gott beherrscht wird, von dem man
sagt, ihm miBfalle Unordnung unendlich.

§ 87 Die Gebete, die Gott dargebracht
werden, beweisen ausreichend die Unzu-
friedenheit mit Gottes Willen

1. Obwohl die Menschen fiir ewig die
Weisheit, Giite, Gerechtigkeit und die
schone Ordnung der Vorsehung bewun-
dern, sind sie in Wirklichkeit niemals damit
zufrieden.

2. Zeigen nicht die Gebete, die sie stin-
dig an den Himmel richten, daf} die Men-
schen auf keinen Fall mit den gottlichen
Erlassen zufrieden sind?

3. Zu Gott um eine Gunst zu beten,
zeigt die Zurilickhaltung seiner wachsamen
Fiirsorge; zu ihm zu beten, er moge ein
Ubel verhindern oder beenden, heift sich
bemiihen, den Lauf seiner Gerechtigkeit zu
storen; die Unterstiitzung Gottes in unse-
rem Ungliick zu erflehen, heifit den Urhe-
ber unserer Katastrophen anzusprechen, um

ithm zu sagen, er sollte zu unserem Heil
seinen Plan dndern, der nicht mit unseren
Interessen iibereinstimmt.

4.  Der Optimist oder derjenige, der be-
hauptet, alles sei gut und der unaufhorlich
schreit, daB wir in der bestmdglichen aller
Welten leben, sollte konsequenterweise
niemals beten; auch sollte er nicht eine an-
dere Welt erwarten, in der der Mensch
gliicklicher sein wird.

5. Kann es eine bessere Welt als die
bestmdglichste Welt geben?

6. Einige Theologen haben die Optimi-
sten als gottlos behandelt, weil sie angedeu-
tet hitten, Gott konne keine bessere Welt
als diese, in der wir leben, hervorbringen.
7.  Nach diesen Doktoren heifit dies, die
Macht Gottes zu begrenzen und ihn belei-
digen.

8. Aber sehen denn diese Theologen
nicht, daB es eine viel geringere Beleidi-
gung Gottes ist, wenn man sagt, er habe
sein Bestes bei der Erschaffung der Welt
gegeben als zu sagen, er habe, obwohl er
eine bessere Welt habe schaffen konnen,
genug Bosheit gehabt, eine sehr schlechte
zu schaffen?

9.  Wenn der Optimist durch sein System
die gottliche Macht beeintrachtigt, so ist
der Theologe, der ihn als Gotteslasterer
behandelt, selbst ein Gotteslédsterer, der die
Giite Gottes beleidigt, indem er die Sache
seiner Allmacht unterstiitzt.

§ 88 Es ist der Gipfel der Dummbheit,
sich vorzustellen, da} die Beleidigungen
und Ungliicke, die man in dieser Welt
erlitten hat, in einer nachsten wieder
gutgemacht werden

1.  Wenn wir die Ubel beklagen, die in
unserer Welt geschehen, dann verweist
man uns auf eine andere Welt, in der Gott
Wiedergutmachung leisten werde fiir alles
Unrecht und alles Elend, die er hier unten
zeitweise erlaubt.

2.  Aber wenn Gott, der hinnimmt, daf
seine ewige Gerechtigkeit fiir eine lange
Zeit ruht, dem Bosen wihrend der ganzen
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Dauer unserer gegenwirtigen Welt zustim-
men konnte, welche Versicherung haben
wir dann, daB die gottliche Gerechtigkeit
wihren der Dauer einer anderen Welt nicht
in gleicher Weise das Elend ihrer Bewoh-
ner verschlaft?

3. Die Gottesdiener trosten uns iiber
unsere Leiden, indem sie sagen, daB Gott
geduldig sei und daB seine Gerechtigkeit,
obwohl manchmal langsam, nicht weniger
sicher sei.

4.  Aber sehen sie denn nicht, da Ge-
duld mit einem gerechten, unwandelbaren
und allmichtigen Wesen unvereinbar ist.

5. Kann denn Gott auch nur fiir einen
Augenblick Ungerechtigkeit erlauben?

6. Einem bekannten Ubel auszuweichen
zeigt entweder Schwiche und UngewiBheit
oder geheimes Einverstiandnis.

7.  Wenn einer die Macht hat, Ubel zu
verhindern, dann bedeutet die Tolerierung
des Ubels Zustimmung zum Geschehen.

§ 89 Die Theologie rechtfertigt die durch
ihren Gott zugelassenen Ubel und Bos-
heiten nur damit, daB sie ihm den
Grundsatz ,,Gewalt schafft Recht* zu-
schreibt, was eine Vergewaltigung allen
Rechts ist

1. Die Gottesdiener rufen iiberall aus,
daB Gott unendlich gerecht sei; daB aber
seine Gerechtigkeit nicht die Gerechtigkeit
des Menschen sei.

2. Welcher Art ist denn aber diese gott-
liche Gerechtigkeit?

3.  Welche Vorstellung kann ich mir von
einer Gerechtigkeit bilden, die so oft an
Ungerechtigkeit erinnert?

4.  Aber verwirrt es nicht alle Vorstel-
lungen von Recht und Unrecht, wenn man
sagt, daB das, was in Gott gerecht ist, in
seinen Kreaturen ungerecht ist?

5.  Wie kann uns ein Wesen als Vorbild
dienen, dessen gottliche Vollkommenheiten
genau das Gegenteil der menschlichen sind?
6. Man sagt, ,,Gott sei ein souverdner
Schiedsrichter unserer Geschicke.

7. Seine erhabene Macht, die durch
nichts begrenzt werden kann, erlaubt ihm
zu Recht, mit den Werken seiner Hand
beliebig zu verfahren.

8. Der Wurm hat ebenso wie der
Mensch kein Recht, sich zu beschweren. “
9. Dieser arrogante Stil ist offenkundig
der Sprache entlehnt, die die Diener von
Tyrannen nutzen, wenn sie das Maul jener
stopfen, die unter ihrer Gewalt leiden.

10. Es kann aber nicht die Sprache der
Priester eines Gottes sein, dessen Gerech-
tigkeit so sehr gepriesen wird; sie kann
nicht einem Wesen aufgedriangt werden,
das nachdenkt.

11. Priester eines gerechten Gottes!

12. Ich will euch sagen, selbst die grofte
Macht kann eurem Gott nicht das Recht
zukommen lassen, selbst gegen das niedrig-
ste seiner GeschOpfe ungerecht zu sein.

13. Ein Despot ist kein Gott.

14. Ein Gott, der fiir sich selbst das
Recht, Ubles zu tun, beansprucht, ist ein
Tyrann; ein Tyrann ist kein Vorbild fiir die
Menschen; er muf} in ihren Augen ein ab-
scheulicher Gegenstand sein.

15. Ist es nicht in der Tat seltsam, daB
sie, um Gott zu rechtfertigen, in jedem
Augenblick das ungerechteste aller Wesen
aus ihm machen?

16. Sobald wir uns iiber sein Benehmen
beschweren, dann glauben sie uns dadurch
zum Schweigen zu bringen, daB sie behaup-
ten, Gott sei der Herr; was bedeutet, daf
Gott als der Stirkste nicht an iibliche Re-
geln gebunden ist.

17. Aber das Recht des Stirkeren ist die
Verletzung allen Rechts.

18. Es scheint nur in den Augen eines
wilden Eroberers Recht zu sein, der sich in
der Hitze seiner Raserei vorstellt, daB er
mit seinen ungliicklichen besiegten Opfern
tun konne, was immer er wolle.

19. Dieses barbarische Recht kann nur
Sklaven legitim erscheinen, die blind genug
sind zu glauben, daB den Tyrannen alles
erlaubt ist, weil sie zu schwach sind, sich
ihnen zu widersetzen.
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20. Rufen nicht fromme Leute im groBten
Ungliick, geleitet durch eine licherliche
Naivitdt oder vielmehr einen erkennbaren
Widerspruch der Begriffe, daB der All-
machtige der Herr sei?

21. So glaubt ihr widerspriichlichen Den-
ker, daB der Allmichtige (ein Wesen, des-
sen erste Eigenschaft die Giite ist) euch
Pest, Krieg und Hungersnot sendet!

22. Thr glaubt, daB der Allmichtige, die-
ses gute Wesen, den Willen und das Recht
hat, euch die groBten Ubel zuzufiigen, die
ihr erleiden konnt!

23. Hort wenigstens auf, euren Gott gut
zu nennen, wenn er euch Boses zufiigt; sagt
nicht, daB er gerecht ist, sagt nicht, daB er
der Stérkste ist und daB es fiir euch unmog-
lich ist, die Schlige seiner Willkiir abzu-
wehren.

24. Ihr sagt, Gott straft nur zu unserem
Guten.

25. Aber was wirklich Gutes kann fiir ein
Volk daraus resultieren, durch Seuchen
ausgerottet, durch Kriege verwiistet, durch
das Beispiel perverser Regenten verdorben,
ohne UnterlaB vom eisernen Zepter einer
Aufeinanderfolge gnadenloser Tyrannen
zerquetscht, durch die Gewalttitigkeiten
einer schlechten Regierung vernichtet zu
werden, deren zerstorerische Wirkungen
hiufig viele Zeitalter lang empfunden wer-
den?

26. Wenn Ziichtigungen gut sind, dann
konnen sie nicht allzuviel von einer guten
Sache haben.

27. Die Augen des Glaubens miissen selt-
same Augen sein, wenn sie in den meisten
fiirchterlichen Katastrophen, in Verbrechen
und Dummbheiten, mit denen unsere Gat-
tung gestraft ist, Vorteile sehen.

§ 90 Die licherliche und unsinnige Lehre
von der Erlosung und die zahlreichen
Volkermorde, die man Jahwe zuschreibt,
prigen einem die Vorstellung von einem
ungerechten und barbarischen Gott ein

1. Welche ungewohnlichen Ideen von
der gottlichen Gerechtigkeit miissen die

Christen haben, denen man zu glauben bei-
bringt, daB ihr Gott, um sich mit der
menschlichen Rasse zu versoéhnen, die der
Siinden ihrer Viter unbewuBt schuldig ist,
seinen Sohn hinrichtete, der unschuldig und
zur Siinde unfahig war?

2.  Was wiirden wir von einem Konig
sagen, dessen Untertanen rebellieren und
der, um sich selbst zu beschwichtigen, kein
anderes Mittel finde, als den Erben seiner
Krone hinzurichten, der an der allgemeinen
Rebellion gar nicht teilgenommen hat?

3.  Die Christen werden sagen, Gott habe
dem grausamen Tod seines Sohnes zuge-
stimmt, weil seine Untertanen wegen seiner
Giite ihnen gegeniiber unfihig seien, die
gottliche Gerechtigkeit zu befriedigen.

4.  Aber die Giite eines Vaters gegeniiber
Fremden gibt ihm nicht das Recht, gegen-
iiber seinem eigenen Sohn ungerecht und
barbarisch zu sein.

5.  Alle Eigenschaften, die die Theologie
Gott zuschreibt, zerstdren einander gegen-
seitig.

6. Haben die Juden verniinftigere Vor-
stellungen von der gottlichen Gerechtigkeit
als die Christen?

7. Der Stolz eines Konigs erregt den
Zorn des Himmels; Jahwe sorgt dafiir, daBl
die Pest iiber sein unschuldiges Volk he-
reinbricht; siebzigtausend Untertanen wer-
den vernichtet, um den Fehler eines Mon-
archen zu siithnen, den die Giite Gottes zu
schonen beschlieBt.

§ 91 Kann ein Wesen, das uns ins Leben
rief, blo um uns elend zu machen, ein
groBmiitiger, gerechter und zéartlicher

Vater sein?

1.  Ungeachtet der verschiedenen Hand-
lungen der Ungerechtigkeit, mit denen alle
Religionen ihre Gottheit anzuschwirzen
belieben, konnen die Menschen nicht zu-
stimmen, ihn der Ungerechtigkeiten anzu-
klagen.

2.  Sie fiirchten, daB die Wahrheit ihn
wie die Tyrannen dieser Welt beleidigte
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und die Last seiner Tiicke und Tyrannei fiir
sie verdoppeln wiirde.

3.  Sie horchen daher auf ihre Priester,
die ihnen erzihlen, daB ihr Gott ein zartli-
cher Vater sei; daB dieser Gott ein gerech-
ter Monarch sei, dessen Ziel in dieser Welt
sei, sich selbst der Liebe, des Gehorsams
und des Respekts seiner Untertanen zu ver-
sichern; der ihnen Handlungsfreiheit nur
deshalb gibt, damit sie seine Gunst verdie-
nen und die ewige Gliickseligkeit erlangen
konnen, die er ihnen nicht schuldet.

4. Durch welche Zeichen kann der
Mensch die Zartlichkeit eines Vaters er-
kennen, der dem groBeren Teil seiner Kin-
der das Leben nur deshalb gegeben hat,
damit sie auf der Erde eine schmerzhafte,
ruhelose und bittere Existenz fristen kon-
nen.

5.  Gibt es ein ungliicklicheres Geschenk
als die angebliche Freiheit, die zu mifBbrau-
chen, wie man uns erzihlt, die Menschen
Gefahr laufen und sich dadurch ewiges
Elend zuziehen?

§ 92 Das Leben des Menschen und alles
was er hervorbringt, spricht gegen die
Freiheit des Menschen und gegen die
Gerechtigkeit und Giite eines angeblichen
Gottes

1.  Hat nicht die Gottheit, indem sie die
Sterblichen ins Leben rief, sie gezwungen,
eine grausame und gefahrliche Rolle zu
spielen?

2. Sie werden in die Welt geworfen oh-
ne ihre Zustimmung.

3.  Sie sind mit einem Temperament aus-
gestattet, das sie nicht beherrschen.

4.  Sie werden durch Leidenschaften und
Wiinsche begeistert, die in ihrer Natur lie-
gen.

5.  Sie werden Versuchungen ausgesetzt,
denen sie nicht entfliechen kdnnen.

6. Sie werden getriecben von Ereignis-
sen, die sie nicht vorhersehen und vermei-
den konnen.

7. Die ungliicklichen Sterblichen sind
gezwungen eine Laufbahn einzuschlagen,

die ihnen Strafen einbringen kann, die von
schrecklicher Dauer und Gewalt sind.

8. Reisende informieren uns, daB in
Asien ein Sultan regierte, der voller phan-
tastischer Ideen und absoluter Launen war.
9. In einem seltsamen Wahnsinn befan-
gen, verbrachte dieser Fiirst sein Leben an
einem Tisch sitzend, auf dem drei Wiirfel
und ein Wiirfelbecher lagen.

10. Das eine Ende des Tisches war be-
deckt mit Silberstiicken, die die Begehr-
lichkeit seiner Hoflinge und seines Volkes
erregen sollten.

11. Er kannte die Schwichen seiner Un-
tertanen und sprach sie wie folgt an:

12. ,Sklaven, ich wiinsche euer Gliick.
13. Meine Giite beabsichtigt, euch zu
bereichern und euch alle gliicklich zu ma-
chen.

14. Seht ihr hier diese Schéitze?

15. Nun, sie sind fiir euch bestimmt.

16. Versucht sie zu gewinnen.

17. Ein jeder nehme, wenn er an der Rei-
he ist, den Wiirfelbecher und die Wiirfel.
18. Wer immer das Gliick haben wird,
Sechsen zu werfen, soll Herr dieses Schat-
zes sein.

19. Aber ich warne euch.

20. Derjenige, der nicht das Gliick hat,
die erforderliche Zahl zu werfen, soll fiir
immer in einen dunklen Kerker geworfen
werden, wo meine Gerechtigkeit verlangt,
daB er auf kleinem Feuer gerdstet wird. “
21. Bei diesen Ausfiihrungen des Monar-
chen schauten sich die Versammelten ein-
ander erschrocken an.

22. Niemand wiinschte, sich selbst einem
so gefahrlichen Zufall auszusetzen.

23. ,Was! Sagte der erziirnte Sultan, will
keiner das Spiel wagen?

24. Ich befehle es euch; mein Ruhm er-
fordert, daB ihr spielt.

25. Spielt also, gehorcht ohne Wider-
spruch!“

26. Es muB hierbei angemerkt werden,
daB die Wiirfel des Despoten so prapariert
waren, daB unter hunderttausend Wiirfen
nur ein einziger war, bei dem sich die er-
forderliche Zahl ergab.
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27. So hatte der groBmiitige Monarch das
Vergniigen, seine Gefiangnisse wohl gefiillt
zu sehen und seine Reichtiimer verliefen
ihn selten.

28. Thr Sterblichen!

29. Dieser Sultan ist euer Gott!

30. Sein Schatz ist der Himmel!

31. Sein Kerker ist die Holle!

32. Und ihr seid es, die wiirfelt!

§ 93 Es ist nicht wahr, daB3 wir der soge-
nannten Vorsehung irgendeine Dankbar-
keit schulden

1. Die Gottesdiener versichern uns wie-
derholt, daB wir der Vorsehung unendliche
Dankbarkeit fiir die zahllosen Segnungen,
die sie spendet, schulden.

2. Laut preisen sie das Gliick der Exi-
stenz.

3. Aber gemach, wie viele Sterbliche
sind wirklich mit ihrer Existenz zufrieden?
4.  Wenn das Leben SiiBigkeiten hat, mit
wie viel Bitterkeit ist es nicht vermengt?

5. Reicht nicht oft eine Enttiuschung
aus, um das friedlichste und gliicklichste
Leben zu vergiften?

6. Gibt es viele, die, wenn es in ihrer
Macht stiinde, zum gleichen Preis die
schiadliche Karriere, zu der sie das Schick-
sal ohne ihre Zustimmung bestimmt hat,
neu begidnnen?

7.  Sie sagen, die Existenz sei ein groBer
Segen.

8.  Aber wird nicht diese Existenz dau-
ernd durch Angste und hiufig durch grau-
same und unverdiente Krankheiten beunru-
higt?

9.  Kann uns nicht diese von allen Seiten
bedrohte Existenz jeden Augenblick entzo-
gen werden?

10. Wo ist der Mann, der nicht eine liebe
Frau, ein geliebtes Kind oder einen trosten-
den Freund verloren hat, deren Verlust
seine Gedanken jeden Augenblick be-
driickt?

11. Es gibt nur wenige, die nicht ge-
zwungen wurden, aus dem Kelch des Un-

gliicks zu trinken; es gibt wenige, die nicht
ihr Ende herbeigesehnt haben.

12. SchlieBlich hdngt es nicht von uns ab,
ob wir existieren oder nicht existieren.

13. Sollte denn der Vogel dem Vogelfin-
ger sehr dankbar sein, daB er ihn mit dem
Netz fangt und ihn zu seinem Vergniigen in
einen Kifig einsperrt?

§ 94 Es ist eine Dummbheit anzunehmen,
daBl der Mensch Konig der Natur, der
Liebling Gottes und das einzige Ziel sei-
ner Bemiihungen sei

1. Ungeachtet der Gebrechen und
Schmerzen, die der Mensch zu ertragen
gezwungen ist, ist er so dumm, sich fiir den
Favoriten seines Gottes, den Gegenstand
aller seiner Fiirsorge und den einzigen
Endzweck aller seiner Werke zu halten.

2. Er stellt sich vor, das ganze Univer-
sum sei fiir ihn gemacht; {iberheblich nennt
er sich selbst den Konig der Natur und
schitzt sich viel hoher ein als die Tiere.

3.  Sterblicher! Worauf kannst du deine
arroganten Anmafungen griinden?

4. Du antwortest: auf deine Seele, auf
deine Vernunft, auf deine erhabenen Fé-
higkeiten, die dir erlauben, eine absolute
Herrschaft iiber alle Wesen, die dich um-
geben, auszuiiben.

5.  Aber, du schwacher Konig der Welt,
bist du dir einen Augenblick der Dauerhaf-
tigkeit deiner Herrschaft sicher?

6. Reicht denn nicht das kleinste Atom
der Materie, die du verachtest, aus, um
dich von deinem Thron zu zerren und dich
deines Lebens zu berauben?

7.  Wird nicht der Konig der Tiere am
Ende ein FraB der Wiirmer?

8.  Du sprichst von deiner Seele.

9.  Aber weilit du, was eine Seele ist?

10. Siehst du nicht, daB diese Seele nur
eine Ansammlung deiner Organe ist, aus
der das Leben resultiert?

11. Wiirdest du denn anderen Tieren eine
Seele absprechen, die leben, denken, ab-
wagen und vergleichen wie du; die das
Vergniigen suchen und den Schmerz mei-
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den wie du; und die oft Organe haben, die
ihnen besser dienen als deine?

12. Du prahlst mit deinen intellektuellen
Fahigkeiten; aber machen dich diese Fai-
higkeiten, auf die du so stolz bist, gliickli-
cher als andere Tiere?

13. Machst du denn von dieser Vernunft,
der du dich rithmst, oft Gebrauch, auf die
zu horen dir die Religion verbietet?

14. Sind jene Tiere, die du verachtest,
weil sie weniger stark oder weniger schlau
als du sind, seelischen Schmerzen, tausend
frivolen Leidenschaften, tausend eingebil-
deten Wiinschen unterworfen, deren dau-
erndes Opfer du bist?

15. Werden sie wie du von der Vergan-
genheit gequilt und durch die Zukunft be-
unruhigt?

16. Sie sind ausschlieflich auf die Ge-
genwart beschrankt.

17. Reicht nicht das, was du ihren In-
stinkt nennst und was ich ihre Intelligenz
nenne, aus, um sie zu bewahren und zu
verteidigen und alle ihre Bediirfnisse zu
befriedigen?

18. Dient ihnen nicht dieser Instinkt, von
dem du geringschitzig sprichst, oft besser
als deine wundervollen Fihigkeiten dir?

19. Ist nicht ihre unschuldige Unwissen-
heit fiir sie viel vorteilhafter als jene extra-
vaganten Meditationen und wertlosen Un-
tersuchungen, die dich ungliicklich machen
und die deinen Eifer dringen, selbst die
Wesen deiner edlen Art zu massakrieren?
20. Letztlich, haben diese Tiere, wie so
viele Sterbliche, eine beunruhigende Vor-
stellung, die sie nicht nur den Tod, sondern
auch ewige Qualen fiirchten 146t?

21. Als Augustus horte, daB Herodes, der
Konig der Juden, seine S6hne umgebracht
hatte, rief er aus: es ist viel besser, ein
Schwein des Herodes als sein Sohn zu sein.
22. Das Gleiche mag man vom Menschen
sagen.

23. Dieses liebe Kind der Vorsehung
lauft viel groBere Risiken als alle anderen
Tiere; nachdem er in dieser Welt viel gelit-
ten hat, muB er sich nicht vorstellen, da er

in Gefahr ist, in einem anderen Leben ewig
zu leiden?

§ 95 Ein Vergleich zwischen Menschen
und Tieren

1.  Wo verliuft die exakte Trennungsli-
nie zwischen dem Menschen und den Tie-
ren, die er Vieh nennt?

2. Worin unterscheidet er sich wesent-
lich von den Tieren.

3.  Man sagt, der Mensch scheine durch
seine Intelligenz, die Fiahigkeiten seines
Verstandes und seine Vernunft allen ande-
ren Tieren {iiberlegen zu sein, die bei all
ihren Handlungen nur durch korperliche
Impulse bewegt wiirden, an denen die Ver-
nunft keinen Anteil hat.

4. Da aber letzten Endes die Tiere we-
niger Bediirfnisse haben als der Mensch,
kommen sie leicht ohne seine intellektuel-
len Féhigkeiten aus, die fiir ihre Existenz
vollig nutzlos sein wiirden.

5.  Ihr Instinkt ist ausreichend; wihrend
alle Moglichkeiten des Menschen kaum
ausreichen, um seine Existenz ertraglich zu
gestalten und um die Bediirfnisse zu befrie-
digen, was seine Phantasie und seine Vor-
urteile zu seiner Qual vervielfaltigt.

6. Die Tiere werden nicht durch die
gleichen Gegenstinde wie der Mensch be-
einflufit; sie haben nicht die gleichen Be-
diirfnisse, Wiinsche oder Illusionen; und sie
werden sehr schnell erwachsen, wihrend
der Verstand des Menschen selten den vol-
len GenuB}, die freie Ausiibung seiner Fi-
higkeiten und ihren Gebrauch in einem
MaSB erreicht, wie er zu seinem Gliick er-
forderlich ist.

§ 96 Es gibt keine Tiere, die so verab-
scheuenswert sind wie Tyrannen

1.  Man versichert uns, dafl die mensch-
liche Seele eine einfache Substanz ist.

2.  Sie sollte dann bei allen Individuen
gleich sein; jeder sollte die gleichen intel-
lektuellen Féhigkeiten haben; dennoch ist
dies nicht der Fall.
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3. Die Menschen unterscheiden sich in
den Fihigkeiten des Verstandes ebenso sehr
wie in den Gesichtsziigen.

4.  Es gibt menschliche Wesen, die sich
von einander so sehr unterscheiden wie der
Mensch von einem Pferd oder einem Hund.
5.  Welche Ubereinstimmung oder Ahn-
lichkeit finden wir zwischen einigen Men-
schen?

6. Was fiir eine unendliche Entfernung
liegt zwischen dem Genie eines Locke oder
eines Newton und dem eines Bauern, Hot-
tentotten oder Lappen?

7. Der Mensch unterscheidet sich von
anderen Tieren nur in seiner Organisation,
die ihn befdhigt, Wirkungen zu erzeugen,
zu denen die Tiere nicht in der Lage sind.
8. Die Vielfalt, die man in den Organen
der Individuen der menschlichen Art er-
kennen kann, reicht aus, die Unterschiede
in ihren sogenannten intellektuellen Féhig-
keiten zu erkldren.

9. Mehr oder weniger Sensibilitit in
diesen Organen, die Wiarme des Blutes, die
Beweglichkeit der Korperfliissigkeiten, die
Flexibilitit oder Starrheit in den Geweben
und Nerven, miissen notwendigerweise die
unendliche Vielfalt erzeugen, die wir im
Verstand der Menschen beobachten.

10. Ubung, Gewohnheit und Erziehung
sorgen dafiir, daB sich der Verstand ent-
wickelt und dem anderer iiberlegen wird.
11. Ein Mensch ohne Kultur und Erfah-
rung ist ebenso ohne Verstand und Fleif
wie das Tier.

12. Ein dummer Mensch ist derjenige,
dessen Organe sich unter Schwierigkeiten
bewegen, dessen Verstand nicht leicht vi-
briert und dessen Blut langsam zirkuliert.
13. Ein Mensch von Genie ist derjenige,
dessen Organe flexibel, dessen Empfindun-
gen schnell sind und dessen Verstand vor
Geschwindigkeit vibriert.

14. Ein gelehrter Mensch ist derjenige,
dessen Organe und Verstand sich lange mit
Gegenstanden beschiftigten, denen er sich
widmet.

15. Ein Mensch ohne Kultur, Erfahrung
oder Vernunft, ist er nicht verdchtlicher

und hassenswerter als das niedrigste Insekt
oder das grausamste Biest?

16. Gibt es in der Natur ein verabscheu-
enswerteres Wesen als einen Tiberius, ei-
nen Nero oder einen Caligula?

17. Haben jene Zerstorer der menschli-
chen Rasse, die man Eroberer nennt, schit-
zenswertere Seelen als Biaren, Lowen oder
Panther?

18. Gibt es Tiere in der Welt, die verab-
scheuenswerter sind als Tyrannen?

§ 97 Eine Widerlegung der Vortrefflich-
keit des Menschen

1.  Die Uberlegenheit, die der Mensch so
freimiitig iber die anderen Tiere bean-
sprucht, verschwindet bald im Licht der
Vernunft, wenn wir iiber die menschlichen
Ausschweifungen nachdenken.

2.  Wie viele Tiere zeigen mehr Milde,
Nachdenken und Vernunft als das Tier, das
sich selbst verniinftiger als alle anderen
nennt?

3. Gibt es unter den Menschen, die so
oft versklavt und unterdriickt werden, Ge-
sellschaften, die so gut gegriindet sind wie
jene der Ameisen, der Bienen oder der Bi-
ber?

4. Sehen wir jemals wilde Tiere der
gleichen Art, die einander zerfleischen und
vernichteten ohne Gewinn?

5. Sehen wir jemals religiose Kriege
zwischen ihnen?

6. Die Grausamkeit der Tiere gegeniiber
anderen Arten rithrt vom Hunger, der Not-
wendigkeit der Erndhrung her; die Grau-
samkeit des Menschen gegen den Menschen
rithrt nur von der Eitelkeit seiner Herrscher
und der Dummbheit seiner frechen Vorurtei-
le her.

7.  Theoretiker, die uns glauben machen
wollen, dafl alles im Universum fiir den
Menschen gemacht wurde, sind sehr er-
staunt, wenn wir sie fragen, wie so viele
schidliche Tiere zum Gliick der Menschen
beitragen konnen?

8.  Welch bekannter Vorteil resultiert fiir
den Freund der Gotter daraus, von einer
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Viper gebissen, von einer Stechmiicke ge-
stochen, von einem Raubtier verschlungen,
von einem Tiger in Stiicke gerissen zu wer-
den usw.?

9. Wiirden nicht alle diese Tiere mit
Recht genauso denken wie unsere Theolo-
gen, wenn sie behaupteten, dal der Mensch
fiir sie gemacht worden sei?

§ 98 Ein orientalisches Mirchen

1. In einiger Entfernung von Bagdad
verbrachte ein fiir seine Heiligkeit berithm-
ter Einsiedler seine Tage in angenehmer
Einsamkeit.

2.  Um Vorteile aus seinen Gebeten zu
erlangen stromten die Nachbarn tdglich zu
seiner Einsiedelei, um ihm Nahrung und
Geschenke zu bringen.

3.  Der heilige Mann dankte Gott unauf-
horlich fiir die Segnungen, die ihm die
Vorsehung auflud.

4. ,Oh Allah, “ sagte er, ,wie unbe-
schreiblich ist deine Liebe zu deinen Die-
nern.

5. Was habe ich getan, um die Wohlta-
ten zu verdienen, die ich von deiner Frei-
gebigkeit erhalte?

6.  Oh Monarch des Himmels!

7.  Oh Vater der Natur!

8.  Welche Lobpreisungen konnen deine
Freigebigkeit und deine viterliche Fiirsorge
angemessen feiern?

9.  Oh Allah, wie groB ist deine Giite zu
den Menschenkindern!“

10. Durchdrungen von Dankbarkeit ge-
lobte der Einsiedler, eine siebte Pilgerfahrt
nach Mekka zu unternehmen.

11. Der Krieg, der damals zwischen den
Persern und Tiirken tobte, konnte ihn nicht
veranlassen, sein Unternehmen zu ver-
schieben.

12. Voller Gottvertrauen reiste er unter
dem unverletzlichen Schutz eines religiosen
Gewandes ab.

13. Ohne irgendein Hindernis durchquer-
te er die feindlichen Truppen; weit entfernt,
beldstigt zu werden, erhielt er auf Schritt

und Tritt Zeichen der Verehrung von den
Soldaten beider Seiten.

14. Nach langer Zeit, gebeugt durch Er-
schopfung, muB er Zuflucht nehmen vor
den Strahlen einer brennenden Sonne und
er rastet im kiihlen Schatten einer Gruppe
von Palmen.

15. An diesem einsamen Platz findet der
Mann Gottes nicht nur einen entziickenden
Zufluchtsort, sondern auch eine kostliche
Mabhlzeit.

16. Er muB nur seine Hand ausstrecken,
um Datteln und andere angenehme Friichte
zu pfliicken; ein Bach verschafft ihm die
Mittel, seinen Durst zu 10schen.

17. Ein griiner Rasen ladt ihn zum Schla-
fen ein; beim Aufwachen vollzieht er die
geheiligte Waschung und ruft freudig aus:
,Oh Allah, wie groB ist deine Giite zu den
Menschenkindern. “

18. Nach dieser vollkommenen Erfri-
schung setzt der Heilige, voller Kraft und
Freude, seinen Weg fort.

19. Er fiihrt ihn durch ein freundliches
Land, das seinen Augen blumige Hiigel,
bliihende Wiesen und Baume voller Friichte
zeigt.

20. Durch diese Ansicht beeinflufit, hort
er nicht auf, die reiche und freigebige Hand
der Vorsehung zu bewundern, die iiberall
fiir das Gliick der menschlichen Rasse zu
sorgen scheint.

21. Beim Weitermarsch sind die Berge
schwierig zu {iberwinden; aber nachdem er
den Gipfel erreicht hat, erscheint ein ab-
scheuliches Spektakel vor seinen Augen.
22. Seine Seele wird von Schrecken er-
griffen.

23. Er entdeckt eine groBe Ebene, die
durch Feuer und Schwert verwiistet ist; er
sieht sie bedeckt mit Hunderten von Lei-
chen, den erbarmlichen Resten einer bluti-
gen Schlacht, die kiirzlich auf diesem Feld
geschlagen wurde.

24. Adler, Geier, Raben und Wolfe ver-
schlingen gierig die toten Korper, mit de-
nen der Boden bedeckt ist.

25. Dieser Anblick stiirzt unseren Pilger
in eine triibsinnige Meditation.
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26. Der Himmel hatte ihn dank eines spe-
ziellen Wohlwollens dazu befdhigt, die
Sprache der Tiere zu verstehen.

27. Er horte einen Wolf, vollgestopft mit
menschlichem  Fleisch,  iibergliicklich
schreien:

28. ,,Oh Allah, wie grof} ist deine Giite
zu den Wolfskindern!

29. Deine vorausschauende Weisheit tragt
dafiir Sorge, den Verstand dieser verab-
scheuenswerten Menschen verriickt zu ma-
chen, die fiir unsere Art so gefihrlich sind.
30. Durch eine Wirkung deiner Fiirsorge,
die tiber deine Kreaturen wacht, schneiden
sie einander die Kehlen durch und versor-
gen uns mit reichhaltigen Mahlzeiten.

31. Oh Allah, wie groB ist deine Giite zu
deinen Wolfskindern!“

§ 99 Es ist verriickt, nichts als die Giite
Gottes zu sehen oder zu denken, daB die-
ses Universum nur fiir den Menschen
gemacht sei

1.  Eine erhitzte Einbildung sieht in dem
Universum nur die Segnungen des Him-
mels; ein ruhigerer Verstand findet in ihm
sowohl Gutes als auch Boses.

2. »Ich existiere“, sagst du, aber ist
diese Existenz immer gut?

3. Du sagst: betrachte die leuchtende
Sonne; diese Erde, die fiir dich mit Getrei-
de und frischem Griin bedeckt ist; diese
Blumen, die blilhen, um deine Sinne zu
ergotzen; diese Biume, die sich unter dem
Gewicht der kostlichen Friichte biegen;
diese reinen Wasser, die nur flieBen, um
deinen Durst zu stillen; diese Meere, die
die Welt umspannen, um deinen Handel zu
erleichtern; diese Tiere, die eine vorausse-
hende Natur fiir deinen Gebrauch anbietet.
4. Ja, ich sehe alle diese Dinge und ge-
nieBe sie.

5.  Aber in vielen Klimazonen ist diese
schone Sonne fast immer verborgen; in
anderen quélt ihre iibermiBige Hitze, ver-
ursacht Stiirme, bringt fiirchterliche Krank-
heiten hervor und verbrennt die Felder; das
Weideland ist ohne Gras, die Biume tragen

keine Friichte, die Ernte ist vernichtet, die
Quellen sind ausgetrocknet; ich kann nur
unter Schwierigkeiten iiberleben und nun
beschwere ich mich iiber die Grausamkei-
ten der Natur, die dir immer so wohltitig
erscheint.

6. Wenn mir die Meere Gewiirze und
nutzlose Waren bringen, zerstéren sie nicht
zahllose Sterbliche, die dumm genug sind,
sie zu suchen?

7.  Die Eitelkeit des Menschen {iberredet
ihn, daB er das einzige Zentrum des Uni-
versums ist; er schafft fiir sich selbst eine
Welt und einen Gott, er mift sich selbst
zureichende Bedeutung zu, um die Natur
nach seinem Willen zu gestalten.

8. Aber in bezug auf andere Tiere ar-
gumentiert er wie ein Atheist.

9.  Stellt er sich nicht vor, daB die Indi-
viduen, die sich von ihm unterscheiden,
Automaten sind, die der Segnungen der
universalen Vorsehung unwiirdig sind und
daB die Tiere nicht Gegenstand seiner Ge-
rechtigkeit oder Giite sein konnen?

10. Die Sterblichen betrachten die gliick-
lichen oder ungliicklichen Ereignisse, Ge-
sundheit oder Krankheit, Leben oder Tod,
Reichtum oder Armut, als Belohnungen
oder Bestrafungen fiir den rechten Ge-
brauch oder den MiBbrauch der Freiheit,
mit der sie sich irrtiimlicherweise ausgestat-
tet glauben.

11. Denken Sie so in gleicher Weise iiber
die Tiere?

12. Nein.

13. Obwohl sie sehen, dall sie unter ei-
nem gleichen Gott geniefen und leiden, in
gleicher Weise Gesundheit und Krankheit
unterworfen sind, leben und sterben wie sie
selbst, kommt es ihnen nie in den Sinn zu
fragen, durch welches Verbrechen diese
Tiere sich das MiBfallen ihres Schopfers
haben zuziehen kdnnen?

14. Haben nicht Menschen, geblendet
durch ihre religidsen Vorurteile, um sich
selbst aus Verlegenheiten zu befreien, ihre
Torheit so weit getrieben, vorzugeben, dafl
die Tiere keine Gefiihle haben?
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15. Werden die Menschen niemals auf
ihre dumme Uberheblichkeit verzichten?
16. Werden sie niemals zugeben, daB die
Natur nicht fiir sie gemacht wurde?

17. Werden sie niemals sehen, daB die
Natur alle Wesen gleichberechtigt geschaf-
fen hat?

18. Werden sie niemals begreifen, daB
alle organischen Wesen in gleicher Weise
gemacht wurden, um geboren zu werden
und zu sterben, zu geniefen und zu leiden?
19. SchlieBlich, - weit davon entfernt,
irgendeinen Grund zu haben, wegen ihrer
geistigen Fahigkeiten {iberheblich zu sein -,
sind sie nicht gezwungen zuzugeben, daf}
diese Fahigkeiten sie hdufig ungliicklicher
machen als die Tiere, bei denen wir weder
Meinungen, Vorurteile, Eitelkeit oder
Dummbheiten finden, die jeden Moment
iiber die Wohlfahrt des Menschen bestim-
men?

§ 100 Was ist die Seele?

1. Die Uberlegenheit, die die Menschen
iiber andere Tiere beanspruchen, griindet
sich hauptsichlich auf ihre Meinung, daf
sie im exklusiven Besitz einer unsterblichen
Seele sind.

2.  Wenn ihr sie aber fragt, was diese
Seele ist, dann sind sie verwirrt.

3.  Sie werden sagen, daB sie eine unbe-
kannte Substanz sei, eine geheime Kraft,
die von ihren Korpern unterschieden sei,
ein Geist, von dem sie keine Vorstellung
haben.

4.  Fragt ihr sie, wie sich dieser Geist,
von dem sie annehmen, dafl er wie bei ih-
rem Gott ohne jegliche Ausdehnung sei,
selbst mit ihren materiellen Korpern ver-
binden konnte, dann werden sie euch sa-
gen, daB sie dariiber nichts wissen; daB es
fiir sie ein Geheimnis sei; daf diese Kom-
bination eine Wirkung der Allmacht Gottes
sei.

5. Dies sind die Vorstellungen, die sich
die Menschen von der verborgenen oder
vielmehr scheinbaren Substanz bilden, die

sie als die Hauptquelle aller ihrer Handlun-
gen betrachten.

6. Wenn die Seele eine Substanz ist, die
sich wesentlich vom Korper unterscheidet
und die keine Beziehung zu ihm haben
kann, dann wire ihre Verbindung nicht ein
Geheimnis, sondern eine Unmdglichkeit.

7. Nebenbei, wenn diese Seele von einer
anderen Natur als der Korper ist, dann mufl
sie notwendig in einer anderen Art und
Weise handeln; doch wir sehen, daB diese
angebliche Seele empfinglich ist fiir kor-
perliche Bewegungen, und daB diese zwei
Substanzen, obwohl sie wesentlich ver-
schieden sind, immer in Abstimmung han-
deln.

8.  Ihr werdet sagen, daB diese Harmonie
ebenso ein Geheimnis ist.

9. Aber ich will euch sagen, daB ich
meine Seele nicht sehe, daf ich nur meinen
Korper kenne und fiihle, daB3 es nur dieser
Korper ist, der fiihlt, denkt, urteilt, leidet
und sich freut; und daB all diese Fahigkei-
ten das notwendige Resultat seiner eigenen
Mechanik oder Organisation sind.

§ 101 Die Existenz einer Seele ist eine
absurde Annahme; und die Existenz ei-
ner unsterblichen Seele ist noch absurder

1. Obwohl es fiir die Menschen unmdog-
lich ist, sich die geringste Vorstellung von
der Seele oder dem angeblichen Geist zu
bilden, der sie belebt, liberreden sie sich
dennoch selbst, daBl diese unbekannte Seele
vom Tod ausgenommen ist.

2. Alles beweist Thnen, daB sie nur mit
Hilfe der Sinne oder der materiellen Orga-
ne des Korpers fiihlen, denken, lernen,
geniefen und leiden.

3.  Selbst wenn man die Existenz dieser
Seele einmal annimmt, so miissen sie doch
erkennen, daB sie vollstindig vom Korper
abhingig ist und all seine Unbestindigkeit
ertragt; und doch stellt man sich vor, dafl
diese Seele in ihrer Natur nichts hat, was
dem Korper dhnlich ist; daB sie ohne die
Unterstiitzung des Korpers handeln und
filhlen kann; mit einen Wort, daBl diese
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Seele, befreit vom Korper und losgeldst
von seinen Sinnen, leben, sich freuen, lei-
den, Gliick erfahren und fiirchterliche Qua-
len fiihlen kann.

4.  Auf solch ein Gewebe von Torheiten
ist die wunderbare Meinung von der Un-
sterblichkeit der Seele gebaut.

5.  Wenn ich frage, was die Motive dafiir
sind, die Seele fiir unsterblich zu halten,
dann antworten sie sofort, daBl es der natiir-
liche Wunsch des Menschen sei, unsterb-
lich zu sein: aber konnt ihr folgern, daB
euer Wunsch erfiillt wird, nur weil ihr euch
eine Sache brennend wiinscht?

6. Mit welcher seltsamen Logik konnen
wir es wagen zu behaupten, daf} eine Sache
unfehlbar geschehen muf}, nur weil wir sie
uns brennend wiinschen?

7. Sind kindische Wiinsche, gezeugt
durch die Phantasie, das Maf der Wirk-
lichkeit?

8. Ihr sagt, daB die Gottlosen, die der
schmeichelnden Hoffnung auf ein anderes
Leben beraubt sind, wiinschen, vernichtet
zu werden.

9.  Nun denn: konnen sie dann nicht zu
Recht in gleicher Weise darauf schliefen,
daB sie sterben werden, wie ihr aus eurem
Wunsch schlieBt, daB ihr ewig leben wer-
det?

§ 102 Es ist offenkundig, daBl der
Mensch als Ganzes stirbt

1.  Der Mensch stirbt.

2. Nichts ist fiir den, der nicht verriickt
ist, offenkundiger.

3.  Der menschliche Korper ist nach dem
Tod nichts anderes als eine Masse, die un-
fahig ist, jene Bewegungen zu erzeugen,
deren gesamte Summe das Leben ausmacht.
4.  Wir sehen, daB er nicht linger einen
Kreislauf, Atmung, Verdauung, Sprache
oder Gedanken hat.

5. Man behauptet, daB die Seele dann
vom Korper scheidet; aber zu sagen, daB
diese Seele, die wir nicht kennen, das Prin-
zip des Lebens sei, heifit nichts zu sagen,
es sei denn, diese unbekannte Kraft ist das

verborgene Prinzip nicht erkennbarer Be-
wegungen.

6.  Nichts ist natiirlicher und einfacher
als zu glauben, daB der tote Mensch nicht
mehr lebt: nichts ist extravaganter als zu
glauben, daf} der tote Mensch immer noch
lebt.

7.  Wir lachen iiber die Naivitit einiger
Volker, deren Sitte es ist, mit den Toten
Nahrung zu begraben, weil sie die Vorstel-
lung haben, sie sei fiir sie in dem anderen
Leben niitzlich und notwendig.

8.  Ist es aber lacherlicher oder absurder
anzunehmen, daB Menschen nach ihrem
Tod essen werden, als sich vorzustellen,
daB sie denken, daB sie durch angenehme
oder unangenehme Ideen bewegt, daB} sie
genieBen oder leiden, daB sie Reue oder
Freude erfahren werden, nachdem sich die
Organe, die geeignet sind, Gefiihle und
Ideen hervorzubringen, einmal aufgeldst
haben?

9. Zu sagen, daB die Seelen der Men-
schen nach dem Tod gliicklich oder un-
gliicklich sein werden, heift mit anderen
Worten sagen, daBl die Menschen ohne Au-
gen sehen, ohne Ohren horen, ohne Gau-
men schmecken, ohne Nasen riechen und
ohne Hinde tasten werden.

10. Und Leute, die sich fiir verniinftig
halten, nehmen diese Vorstellungen an!

§ 103 Unwiderlegbare Argumente gegen
die Geistigkeit der Seele

1. Das Dogma von der Unsterblichkeit
der Seele nimmt an, daB die Seele eine ein-
fache Substanz sei, mit einem Wort, ein
Geist.

2.  Aber ich frage erneut: was ist ein
Geist?

3. TIhr sagt: sie ist eine reine Substanz
ohne Ausdehnung, die nichts mit der Mate-
rie gemein hat.

4. Wenn es so ist, wie wird dann eure
Seele geboren und wie wichst sie, wie
stirkt oder schwicht sie sich selbst, wie
wird sie verwirrt und alt, in der gleichen
Entwicklung wie euer Korper?
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5. Auf alle diese Fragen antwortet ihr,
das sei ein Geheimnis.

6.  Wenn es so ist, dann konnt ihr nichts
davon verstehen.

7.  Wenn ihr davon nichts versteht, wie
konnt ihr dann iiber eine Sache positiv ur-
teilen, von der ihr euch nicht die geringste
Vorstellung bilden kénnt?

8.  Um an eine Sache glauben oder sie
verkiinden zu konnen ist es zumindest er-
forderlich, zu wissen, woraus sie besteht.

9. An die Existenz eurer immateriellen
Seelen zu glauben bedeutet, daB ihr von der
Existenz einer Sache iiberzeugt sei, von der
ihr euch unmoglich irgendeine wahre Idee
bilden konnt; es bedeutet, an Worte ohne
jede Bedeutung zu glauben.

10. Zu behaupten, daB eine Sache so sei,
wie ihr sie darstellt, ist der Gipfel der
Dummbheit und der Eitelkeit.

§ 104 Uber die Torheit der iibernatiirli-
chen Ursachen, zu denen die Theologen
standig Zuflucht nehmen

1. Sind die Theologen nicht seltsame
Denker?

2. Wann immer sie die natiirlichen Ur-
sachen der Dinge nicht durchschauen kon-
nen, fithren sie das sogenannte Ubernatiirli-
che ein; wie z.B. Geister, verborgene Ur-
sachen, unerklidrliche Wirkstoffe, oder
vielmehr Worte, die noch obskurer sind,
als die Dinge, die sie erkliaren wollen.

3.  LaBt uns bei der Natur bleiben, wenn
wir liber die Erscheinungen der Natur Re-
chenschaft ablegen wollen.

4. LaBt uns zufrieden sein, bei Ursa-
chen, die fiir unsere Sinne zu fein sind,
unwissend zu bleiben; und lafit uns iber-
zeugt sein, daB wir niemals die Probleme,
die uns die Natur bereitet, dadurch 16sen
werden, daB wir tiber die Natur hinausge-
hen.

5.  Die Theologie nimmt an, es gébe eine
allmichtige Triebkraft der Materie.

6.  Mit welchem Recht sollten die Theo-
logen verneinen, daB ihr Gott die Macht

habe, dieser Materie die Fahigkeit des Den-
kens zu geben.

7.  War es denn fiir ihn schwerer, Ver-
bindungen der Materie zu schaffen, aus
denen das Denken resultieren konnte, als
Geister, die denken konnten?

8. Wenn wir eine denkende Materie
annehmen, so sollten wir zumindest irgend-
eine Vorstellung vom Denken haben oder
dariiber, was in uns denkt; wenn wir hin-
gegen das Denken einem immateriellen
Wesen zuschreiben, dann ist es unmoglich,
sich die geringste Vorstellung von ihm zu
bilden.

§ 105 Es ist falsch, daB der Materialis-
mus erniedrigt

1. Es wird uns vorgeworfen, daB der
Materialismus aus dem Menschen eine blo-
Be Maschine mache, was sehr unehrenhaft
sei.

2.  Aber ist es fiir den Menschen viel
ehrenhafter, wenn man sagt, er handle nach
den geheimen Impulsen eines Geistes oder
eines gewissen ,ich weiB nicht was“, das
ihn auf eine vollig unerklérliche Art belebe.
3.  Es ist leicht zu sehen, daB die angeb-
liche Uberlegenheit des Geistes iiber die
Materie, oder der Seele iiber den Korper,
keine andere Grundlage als die menschliche
Unkenntnis seiner Seele hat, wéhrend sie
mit der Materie vertrauter sind, von der sie
sich vorstellen, sie zu kennen und von der
sie denken, sie konnten ihren Ursprung
erkennen.

4. Aber die meisten einfachen Bewe-
gungen unserer Korper sind fiir jeden Men-
schen, der sie untersucht, ebenso unerklir-
lich wie das Denken.

§ 106 Vertrautheit erzeugt Verachtung

1.  Die hohe Wertschitzung, die so viele
Leute fiir die geistige Substanz zeigen, hat
kein anderes Motiv als ihre absolute Unfi-
higkeit, sie verstiandlich zu erkléren.

2. Die MiBachtung, die unsere Meta-
physiker fiir die Materie zeigen, beruht auf
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dem Umstand, daB Vertrautheit Verachtung
erzeugt.

3.  Wenn sie uns erzihlen, daB die Seele
besser und edler sei als der Korper, dann
sagen sie etwas, was sie nicht wissen.

§ 107 Die Idee von einem kiinftigen Le-
ben ist nur fiir die niitzlich, die aus der
offentlichen Leichtglaubigkeit Kapital
schlagen

1.  Der Glaubenssatz vom anderen Leben
wird unaufhorlich als niitzlich gepriesen.

2. Man behauptet, daB er vorteilhaft sei,
weil er die Menschen tdusche und sie zur
Tugend leite, selbst wenn er nur eine Er-
findung sein sollte.

3. Ist es aber wahr, daB dieses Dogma
die Menschen kliiger und tugendhafter
macht?

4. Sind die Volker, die an diese Erfin-
dung glauben, bemerkenswert fiir die Rein-
heit ihrer Moral?

5.  Ist nicht die sichtbare Welt immer der
unsichtbaren iiberlegen?

6. Wenn jene, die mit der Ausbildung
und der Regierung der Menschen betraut
sind, selbst Wissen und Tugend hitten,
dann wiirden sie weitaus besser mit Realita-
ten als mit Fiktionen regieren.

7.  Aber listige, ehrgeizige und verdor-
bene Gesetzgeber haben es tiberall fiir bes-
ser befunden, sie mit Méarchen zu unterhal-
ten als Wahrheiten zu lehren, ihren
Verstand zu fordern, sie mit verniinftigen
und wirklichen Motiven fiir die Tugend zu
begeistern, sie auf verniinftige Weise zu
regieren.

8.  Die Priester hatten unzweifelhaft gute
Griinde dafiir, die Seele immateriell zu
machen.

9.  Sie brauchten Seelen, um die erfun-
denen Regionen zu bevolkerten, die sie im
anderen Leben entdeckt hatten.

10. Materielle Seelen wiren wie alle
Korper der Auflosung unterworfen.

11. Wenn nun die Menschen glaubten,
daB alles mit dem Korper vergeht, dann
hiatten die Geographen der anderen Welt

offenkundig das Recht verloren, die Seelen
der Menschen zu diesem unbekannten
Wohnort zu fiihren.

12. Sie wiirden aus der Hoffnung, mit der
sie sie fiittern und aus dem Terror, mit dem
sie sie unterdriicken, keinen Gewinn erlan-
gen.

13.  Wenn die Zukunft fiir die Menschheit
von keinem wirklichen Nutzen ist, so ist sie
zumindest fiir jene von grofter Bedeutung,
die sich das Amt angemaBt haben, sie dort-
hin zu fiihren.

§ 108 Es ist falsch, daB die Vorstellung
von einem Kkiinftigen Leben Trost spendet

1.  Wird man aber nicht sagen, daB das
Dogma von der Unsterblichkeit der Seele
fiir Wesen trostlich sei, die hier unten so
hiufig ungliicklich sind?

2.  Selbst wenn es ein Irrtum sein sollte,
ist es nicht angenehm?

3. Ist es nicht ein Segen fiir den Men-
schen zu glauben, daB er spiter ein Gliick
genieBen konne, das ihm auf der Erde ver-
weigert wurde?

4.  Oh ihr armen Sterblichen, so macht
ihr eure Wiinsche zum MaBstab der Wahr-
heit; weil ihr euch wiinscht, fiir immer zu
leben und gliicklicher zu sein, so beschliefit
ihr einfach, daB ihr fiir immer leben und in
einer unbekannten Welt gliicklicher sein
werdet, als in dieser bekannten, in der ihr
so oft nichts als Kummer findet!

5. Stimmt deshalb zu, diese Welt ohne
Bedauern zu verlassen, die dem groBeren
Teil von euch mehr Qualen als Freude gibt.
6.  Findet euch mit der Ordnung der Na-
tur ab, die von euch wie von allen Wesen
fordert, daf ihr nicht fiir immer lebt.

7.  Man erzihlt uns unaufhérlich, daf die
Religion unendlichen Trost fiir die Un-
gliicklichen bereit hilt, daB die Idee von
der Unsterblichkeit der Seele und von ei-
nem gliicklicheren Leben sehr geeignet sei,
den Menschen zu erhéhen und ihn zu un-
terstiitzen in der Not, die ihn auf Erden
erwartet.
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8.  Man sagt, daB der Materialismus im
Gegensatz dazu ein betriibliches System
sei, das den Menschen degradiere, ihn mit
den Tieren auf eine Stufe stelle, seinen Mut
breche und ihm keine andere Perspektive
als die fiirchterliche Vernichtung zeige.

9.  Er sei fahig, ihn in Verzweiflung und
in den Selbstmord zu treiben, wann immer
er ungliicklich sei.

10. Die groBe Kunst der Theologen be-
steht darin, heifl und kalt zu blasen, zu qui-
len und zu trosten, Angst einzujagen und zu
ermutigen.

11. Durch die theologischen Erfindungen
scheint es so, daB die Regionen des anderen
Lebens gliicklich und ungliicklich sind.

12. Nichts ist schwieriger, als sich des
Wohnortes der Gliickseligkeit wiirdig zu
erweisen; nichts ist einfacher, als einen
Platz in der Wohnstitte der Qualen zu er-
langen, die Gott bereithilt fiir die ungliick-
lichen Opfer seines ewigen Zorns.

13. Haben denn jene, die das andere Le-
ben fiir so angenehm und schmeichelhaft
halten, vergessen, dal gemiB ihrer Auffas-
sung dieses andere Leben fiir den groBeren
Teil der Sterblichen von Qualen begleitet
sein wird?

14. Ist nicht die Vorstellung einer volli-
gen Vernichtung unendlich angenehmer als
die einer ewigen Existenz, die von Qualen
und Zihneknirschen begleitet wird?

15. Ist denn die Furcht vor einem Ende
qualender als davor, nicht geboren zu sein?
16. Die Furcht vor dem Ende der Exi-
stenz ist ein wirkliches Ubel nur fiir die
Einbildung, die allein das Dogma -eines
anderen Lebens erzeugte.

17. Die christlichen Priester sagen, daB
die Idee eines gliicklicheren Lebens erfreu-
lich sei.

18. Zugegeben.

19. Jedermann wiirde sich eine angeneh-
mere Existenz, als er sich hier erfreut,
winschen.

20. Aber wenn das Paradies einladend ist,
so miifit ihr zugeben, daB die Holle furcht-
bar ist.

21. Der Himmel ist sehr schwierig und
die Holle ist sehr einfach zu verdienen.

22. Sagt ihr nicht, daB ein schmaler Weg
zu den gliicklichen Regionen und ein brei-
ter Weg zu den Regionen des Elends fiih-
ren?

23. Sagt ihr nicht oft, daB die Zahl der
Auserwahlten sehr klein und die der Ver-
worfenen sehr grof} sei?

24. Ist nicht die Gnade, die euer Gott nur
einigen wenigen gewdhrt, notwendig fiir
die Erlosung?

25. Nun, ich versichere euch, daBl diese
Ideen in keiner Weise trostlich sind; daf
ich lieber fiir immer vernichtet als ewig
brennen wiirde; da mir das Schicksal der
Tiere wiinschenswerter als das der Ver-
dammten ist; daB mir die Meinung, die
mich von den peinigenden Angsten in die-
ser Welt befreit, erfreulicher erscheint als
die UngewiBheit, die aus der Auffassung
von einem Gott herriihrt, der Herr seiner
Gnade ist und diese nur seinen Auserwahl-
ten bewilligt und allen anderen erlaubt, der
ewigen Qualen wiirdig zu werden.

26. Nichts als Schwiarmerei oder Dumm-
heit kann einen Menschen veranlassen,
unwahrscheinliche Hypothesen zu bevorzu-
gen, die begleitet sind von UngewiBheit
und unertriglichen Angsten.

§ 109 Alle religiosen Prinzipien leiten
sich von der Phantasie ab. Gott ist ein
Hirngespinst; und die Eigenschaften, die
man ihm zuschreibt, zerstoren einander
gegenseitig

1.  Alle religiosen Prinzipien sind das
Werk der reinen Einbildung, bei der Erfah-
rung und Vernunft keinen Anteil haben.

2. Es ist extrem schwierig sie zu be-
kidmpfen, weil die Einbildung, wenn sie
einmal durch Hirngespinste, die erstaunen
oder verwirren, beherrscht wird, nicht in
der Lage ist, verniinftig zu denken.

3. Die Religion und ihre Phantome mit
den Waffen der Vernunft zu bekidmpfen ist
so, als nutzte man ein Schwert, um Stech-
miicken zu t6ten; sobald der Schlag gefiihrt
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ist, kommen die Miicken und die Hirnge-
spinste zuriick und nehmen in dem
Verstand den Platz ein, von dem man sie
fiir immer verbannt glaubte.

4. Wenn wir die Beweise, die fiir die
Existenz Gottes gegeben werden, als zu
schwach verwerfen, so stellen sie den Ar-
gumenten, die diese Existenz vernichten,
ein inneres Gefiihl, eine tiefe Uberzeugung
und eine unbesiegbare Neigung entgegen,
die jedem Menschen angeboren seien und
die die Vorstellung von einem allmichtigen
Wesen in seinem Verstand aufrechterhalte,
die er nicht aus seinem Kopf vertreiben
konne und die anzuerkennen er gezwungen
sei trotz der stirksten Argumente, die man
verlangen kann.

5.  Aber wer immer dieses innere Gefiihl
analysiert, auf das so viel Nachdruck gelegt
wird, wird begreifen, daB es nur die Wir-
kung einer verwurzelten Gewohnheit ist,
die den groBeren Teil der Menschheit und
selbst die Aufgeklartesten den Vorurteilen
ihrer Kindheit unterwirft, indem es ihre
Augen gegeniiber den offenkundigsten Be-
weisen verschlieBt.

6. Was niitzt dieses innere Gefiihl oder
diese tiefe Uberzeugung gegen den Beweis,
der demonstriert, daf3 alles, was einen Wi-
derspruch enthilt, nicht existieren kann?

7.  Man versichert uns ernsthaft, daf die
Nichtexistenz Gottes nicht bewiesen ist.

8.  Dennoch, nach allem was die Men-
schen bisher von ihm gesagt haben, ist
nichts besser bewiesen als daB Gott ein
Hirngespinst ist, dessen Existenz vollig
unmoglich ist; weil nichts offenkundiger
ist, als daB ein Wesen nicht die Eigenschaf-
ten besitzen kann, die so anders, so wider-
spriichlich, so unvereinbar sind wie jene,
die jede Religion auf der Erde der Gottheit
zuschreibt.

9. Ist nicht der Gott der Theologen wie
auch der Gott der Deisten eine Ursache, die
mit den ihr zugeschriebenen Wirkungen
unvereinbar ist?

10. LaBt sie machen, was sie wollen, es
ist notwendig, entweder einen neuen Gott
zu erfinden oder aber zuzugeben, daf} er,

der fiir so viele Zeitalter zum Schrecken
der Sterblichen aufrecht erhalten wurde,
gleichzeitig sehr gut und sehr schlecht, sehr
michtig und sehr schwach, unwandelbar
und wankelmiitig, vollkommen intelligent
und vollkommen unverniinftig, ordnungs-
liebend und unordentlich, sehr gerecht und
sehr ungerecht, sehr geschickt und unge-
schickt ist.

11. Kurz, sind wir nicht gezwungen zu
bekennen, daBl es unmoglich ist, die gegen-
satzlichen Eigenschaften, die man einem
Wesen aufgeladen hat, von dem wir nicht
ohne die offenkundigsten Widerspriiche
reden konnen, miteinander zu versohnen.
12. Schreibt der Gottheit irgendeine Ei-
genschaft zu, und die Wirkungen, die man
dieser Ursache zuschreibt, werden ihr viel-
faltig widersprechen.

§ 110 Die Religion ist nur ein einfallsrei-
ches System, um Widerspriiche mit Hilfe
von Geheimnissen in Einklang zu brin-
gen

1.  Die Theologie kann zu Recht als die
Wissenschaft von den Widerspriichen defi-
niert werden.

2. Jede Religion ist nur ein System, das
erfunden wurde, um unvereinbare Begriffe
zu vereinen.

3.  Mit Hilfe von Gewohnheit und Terror
wird der Mensch in den groSten Dummbhei-
ten starrsinnig, selbst nachdem sie in der
klarsten Weise entbloft wurden.

4.  Alle Religionen sind leicht zu be-
kdmpfen, aber schwierig zu vernichten.

5. Die Vernunft niitzt nichts gegen die
Gewohnheit, die, wie ein Sprichwort sagt,
zur zweiten Natur wird.

6. Viele in anderer Hinsicht einsichtige
Leute halten an ihrem Glauben unter MiB3-
achtung der iiberzeugendsten Argumente
fest, auch nachdem sie die verrotteten
Grundlagen ihres Glaubens untersucht ha-
ben.

7.  Wann immer wir uns iiber die Religi-
on beschweren, iiber ihre schockierenden
Dummbheiten und Unmdglichkeiten, so er-
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zahlt man uns, daB wir nicht geschaffen
wurden, um die Wahrheiten der Religion
zu verstehen; daf die Vernunft falsche We-
ge gehe und fahig sei, uns in den Unter-
gang zu fithren; und auBerdem, daB das,
was in den Augen des Menschen Blodsinn,
in den Augen Gottes, dem nichts unmoglich
ist, Weisheit sei.

8. Kurz, um mit einem einzigen Wort
die uniiberwindlichsten Schwierigkeiten,
die von allen Seiten der Theologie prasen-
tiert werden, zu liberwinden, sagen sie, daB3
es Geheimnisse seien.

§ 111 Dummbheit und Nutzlosigkeit aller
Geheimnisse, die nur im Interesse der
Priester erfunden wurden

1.  Was ist ein Geheimnis?

2.  Durch strenge Untersuchung dieses
Begriffes erkenne ich schnell, daB ein Ge-
heimnis nichts als ein Widerspruch, eine
eindeutige Dummbheit, ein Manifest des
Unmoglichen ist.

3.  Die Theologen verpflichten die Men-
schen, dariiber beide Augen demiitig zuzu-
driicken.

4. Mit einem Wort, was auch immer
unsere geistlichen Fiihrer nicht erkliren
konnen, ist ein Geheimnis.

5.  Es ist fiir die Priester einer Religion
vorteilhaft, da die Leute nichts von dem
verstehen, was sie lehren.

6.  Es ist unmoglich, das zu untersuchen,
was wir nicht verstehen; wenn wir nicht
sehen, so sind wir gezwungen, uns fiihren
zu lassen.

7. Wenn die Religion logisch wire,
wiirden die Priester weniger zu tun haben.
8.  Ohne Geheimnisse kann es keine Re-
ligion geben; Geheimnisse sind fiir sie le-
benswichtig; eine Religion ohne Geheim-
nisse wire ein begrifflicher Widerspruch.

9. Der Gott, der als Grundlage einer
natiirlichen Religion oder des Deismus
dient, ist selbst das grofte Geheimnis.

§ 112 Je geheimnisvoller und unglaubli-
cher eine Religion ist, um so mehr Macht
hat sie

1. Jede Offenbarungsreligion dieser
Welt ist mit geheimnisvollen Dogmen, un-
verstandlichen Prinzipien, unglaublichen
Wundern, erstaunlichen Erzdhlungen ange-
fiillt, die so aussehen, als seien sie nur er-
funden worden, um die Vernunft zu ver-
wirren.

2. Jede Religion verkiindet einen ver-
borgenen Gott, dessen Substanz ein Ge-
heimnis ist; konsequenterweise ist das ihm
zugeschriebene Verhalten nicht weniger
unvorstellbar wie seine Substanz.

3.  Die Gottheit hat in den verschiedenen
Religionen, die in verschiedenen Regionen
dieser Erde gegriindet wurden, niemals nur
in einer ritselhaften und geheimnisvollen
Weise gesprochen; sie hat sich vielmehr
nur durch die Verkiindigung von Geheim-
nissen offenbart; das heifit sie hat die Sterb-
lichen informiert, daf sie nach ihrer Ab-
sicht Widerspriiche, Unmdglichkeiten und
Dinge glauben sollten, von denen sie sich
unmoglich  klare Vorstellungen bilden
konnten.

4. Je geheimnisvoller und unglaublicher
eine Religion ist, um so mehr Macht hat
sie, die Einbildungskraft der Menschen
zufriedenzustellen.

5. Je unklarer eine Religion ist, um so
gottlicher erscheint sie, das heift mit der
Natur eines verborgenen Wesens iiberein-
stimmend, von dem sie keine Kenntnis ha-
ben.

6. Die Unwissenheit zieht das Unbe-
kannte, das Verborgene, das Mérchenhafte,
das Wunderbare, das Unglaubliche oder
sogar das Schreckliche dem vor, was Klar,
einfach und wahr ist.

7. Die Wahrheit wirkt auf die Vorstel-
lungskraft nicht in einer so lebhaften Weise
wie die Dichtung, mit der sich jeder auf
seine Weise arrangieren kann.

8.  Der gemeine Haufen hort gern Mér-
chen.
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9. Die Priester und Gesetzgeber haben
den gemeinen Leuten gut gedient, indem
sie Religionen erfanden und Geheimnisse
schufen.

10. Sie gewannen dadurch Schwirmer,
Frauen und Dummkopfe.

11. Wesen dieser Art sind leicht mit Din-
gen zufriedenzustellen, die sie nicht priifen
konnen.

12. Die Liebe zur Einfachheit und Wahr-
heit findet sich nur unter den wenigen, de-
ren Einbildungskraft durch Lernen und
Nachdenken geformt wird.

13. Die Einwohner eines Dorfes sind
niemals mit ihrem Pastor zufriedener, als
wenn er Latein in seine Predigt einflieBen
1aBt.

14. Die Unwissenden stellen sich immer
vor, daB} er, wenn er zu ihnen von Dingen
redet, die sie nicht verstehen, ein gelehrter
Mann sei.

15. Das ist das wahre Prinzip der Leicht-
gliubigkeit der Leute und der Autoritit
jener, die vorgeben, die Volker zu fiihren.

§ 113 Eine geheimnisvolle Religion ist fiir
den Menschen nicht geeigneter als eine
Ansprache an eine Schafherde

1. Den Menschen Geheimnisse zu ver-
kiinden heifit geben und zuriickhalten; es ist
reden, um nicht verstanden zu werden.

2.  Derjenige, der nur unklar spricht,
will sich entweder durch die Verlegenheit,
die er verursacht, selbst amiisieren oder
aber seinen Vorteil darin suchen, sich nicht
zu deutlich zu erkléren.

3. Jede Heimlichkeit zeugt von MiBtrau-
en, Unfahigkeit oder Furcht.

4.  Firsten und ihre Minister machen aus
ihren Absichten Geheimnisse, weil sie
fiirchten, daB3 ihre Feinde sie entdecken und
vereitelten konnten.

5. Kann ein guter Gott sich selbst damit
vergniigen, seine Geschopfe zu verwirren?
6. Welches Interesse konnte er denn
daran haben, seinen Priestern zu befehlen,
Ritsel und Geheimnisse zu verkiinden?

7.  Man sagt, daB der Mensch wegen der
Schwiche seiner Natur vollig unfihig sei,
die gottlichen Ratschliisse zu verstehen, die
fiir ihn nur eine Folge von Geheimnissen
sein konnen; Gott konne ihm nicht Ge-
heimnisse enthiillen, die notwendig auBer-
halb seiner Reichweite seien.

8.  Wenn dies so ist, dann antworte ich
erneut, dafl der Mensch nicht dazu gemacht
ist, sich um gottliche Ratschliisse zu kiim-
mern; daB diese Ratschliisse in keinem Fall
fiir ihn von Interesse sind; daB er keinen
Bedarf an Geheimnissen hat, die er nicht
verstehen kann; und daB konsequenterweise
eine geheimnisvolle Religion fiir ihn nicht
geeigneter ist als eine beredsame Anspra-
che an eine Schafherde.

§ 114 Ein universaler Gott sollte eine
universale Religion offenbart haben

1.  Die Gottheit hat sich in den verschie-
denen Landern unserer Erdkugel so unein-
heitlich offenbart, da die Menschen in
Sachen Religion einander mit HaB und
MiBachtung betrachten.

2.  Die Anhidnger der verschiedenen Sek-
ten halten einander fiir lacherlich und
dumm.

3.  Geheimnisse, die in einer Religion
sehr verehrt werden, sind einer anderen
Gegenstinde des Spottes.

4. Als Gott sich selbst der Menschheit
offenbarte, hitte er zumindest zu allen in
der gleichen Sprache sprechen und ihrem
schwachen Verstand die Verlegenheit er-
sparen sollen, priifen zu miissen, welche
Religion wirklich von ihm ausging oder
welche Form der Verehrung aus seiner
Sicht am akzeptabelsten ist.

5.  Ein universaler Gott sollte eine uni-
versale Religion offenbart haben.

6.  Durch welches Ungliick gibt es denn
so viele verschiedene Religionen auf der
Erde?

7.  Welche ist unter der Vielzahl derjeni-
gen, die alle behaupten, die einzig wahre
zu sein, wirklich wahr?
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8.  Es gibt allen Grund zu glauben, daf3
sich keine der Religionen dieses Vorzugs
erfreut.

9.  Spaltungen und Streit iiber Auffas-
sungen sind klare Anzeichen fiir die Unge-
wiBheit und Unklarheit der Prinzipien, auf
die sie gebaut sind.

§ 115 Die Unverstindlichkeit der Religi-
on beweist, daB sie iiberfliissig ist

1.  Wenn Religion iiberhaupt notwendig
wire, so miifite sie fiir alle verstindlich
sein.

2.  Wenn diese Religion die wichtigste
Angelegenheit der Menschen wire, dann
erforderte es die Giite Gottes, daB sie fiir
sie von allen Dingen die klarste, offensicht-
lichste und schliissigste sei.

3.  Ist es nicht erstaunlich, dafl diese fiir
das Gliick der Sterblichen so wichtige Sa-
che exakt diejenige ist, die sie am wenig-
sten verstehen und iiber die ihre Lehrer so
viele Zeitalter lang am meisten gestritten
haben.

4. Die Priester haben niemals darin
iibereingestimmt, wie der Wille eines Got-
tes, der sich selbst offenbart hat, zu verste-
hen ist.

5. Man kann die Welt vergleichen mit
einem Jahrmarkt, auf dem verschiedene
Kurpfuscher sind, von denen jeder sich
bemiiht, die Passanten anzuziehen, indem
er die Heilmittel seiner Kollegen in Verruf
bringt.

6. Jeder Laden hat seine Kunden, die
davon iiberzeugt sind, daf} ihr Quacksalber
die einzig wahre Medizin besitzt; und ob-
wohl sie diese stindig einnehmen, sehen sie
nicht die Wirkungslosigkeit all dieser
Heilmittel oder daB sie so gebrechlich sind
wie jene, die den Quacksalbern eines ande-
ren Ladens nachlaufen.

7. Der fromme Mensch ist ein eingebil-
deter Kranker, der seine Krankheit durch
die Einnahme von Medikamenten vergro-
Bert.

8.  Der weise Mensch meidet sie vollig;
er achtet auf seine Erndhrung und 146t im
iibrigen der Natur ihren Lauf.

§ 116 Durch die Vielzahl der Glaubens-
bekenntnisse, die einander widerspre-
chen und alle gleich toricht sind, werden
alle Religionen der Lacherlichkeit iiber-
fiihrt

1. Einem verniinftigen Menschen er-
scheint nichts licherlicher als die Meinun-
gen, die die Anhdnger der verschiedenen
Religionen mit gleicher Torheit fiir einan-
der hegen.

2. Ein Christ hilt den Koran, die gottli-
che Offenbarung, die Mohammed verkiin-
dete, fiir ein Gewebe von belanglosen
Traumereien und Betriigereien, die die
Gottheit beleidigen.

3. Der Mohammedaner héilt seinerseits
den Christen fiir einen Go6tzendiener und
einen Hund.

4.  Er sieht nichts als Dummbheiten in
dessen Religion.

5.  Er stellt sich vor, daB er das Recht
habe, den Christen zu unterwerfen und mit
dem Schwert in der Hand zu zwingen, die
Religion seines gottlichen Propheten anzu-
nehmen.

6.  SchlieBlich glaubt er, daB nichts gott-
loser und unverniinftiger ist, als einen
Menschen zu verehren oder an die Dreifal-
tigkeit zu glauben.

7.  Der protestantische Christ, der ohne
Skrupel einen Menschen verehrt und un-
beugsam an das unbegreifliche Geheimnis
der Dreifaltigkeit glaubt, verspottet den
katholischen Christen, weil er an das Ge-
heimnis der Umwandlung von Brot und
Wein in Leib und Blut Christi glaubt; er
hilt ihn fiir verriickt, gottlos und gotzen-
dienerisch, weil er niederkniet, um etwas
Brot zu verehren, in dem er seine Gott zu
sehen glaubt.

8. Die Christen aller Sekten betrachten
die Inkarnationen Vishnu, des Gottes der
Inder, als alberne Geschichten; sie bestehen
darauf, daB die einzige Menschwerdung die
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des Jesus ist, des Sohnes eines Zimmer-
manns.

9. Der Deist, der sich selbst Anhédnger
einer natiirlichen Religion nennt, ist damit
zufrieden, einen Gott zuzulassen, von dem
er keine Vorstellung hat; er lacht iiber alle
Geheimnisse, die von den verschiedenen
Religionen dieser Welt gelehrt werden.

§117 Der widerspriichliche Gott der
Theologie

1. Gibt es eine widerspriichlichere, un-
moglichere oder geheimnisvollere Sache als
die Schopfung der Materie durch ein imma-
terielles Wesen, das, obwohl unwandelbar,
staindig Wandel in der Welt bewirkt?

2. Ist irgend etwas unvereinbarer mit
dem gesunden Menschenverstand als der
Glaube, daB ein duBerst gutes, weises, ge-
rechtes und machtiges Wesen der Natur
vorsteht und selbst alle Bewegungen der
Welt steuert, die voller Dummbheit, Elend,
Verbrechen und Unordnung ist, die er mit
einem Wort hitte verhindern oder beseiti-
gen konnen?

3.  Mit einem Wort, wann immer wir ein
Wesen zulassen, das so widerspriichlich ist
wie der Gott der Theologie, wie konnen
wir dann die unwahrscheinlichsten Mir-
chen, die erstaunlichsten Wunder und tief-
sten Geheimnisse verwerfen?

§ 118 Der Gott der Deisten ist nicht we-
niger widerspriichlich oder weniger
phantastisch als der Gott der Christen

1.  Der Deist sagt: ,Hort auf, den grau-
samen und launischen Gott der Theologie
zu verehren; mein Gott ist ein unendlich
weises und gutes Wesen; er ist der Vater
der Menschen, der mildeste aller Herr-
scher; er ist es, der das Universum mit
seinen Wohltaten erfiillt. “

2. Aber seht ihr denn nicht, daf alles in
dieser Welt den guten Eigenschaften wider-
spricht, die ihr ihm zuschreibt?

3. In der =zahlreichen Familie dieses
zartlichen Vaters sind fast alle ungliicklich.

4.  Unter der Herrschaft dieses gerechten
Souveréns triumphiert das Verbrechen und
verkiimmert die Tugend.

5. Unter jenen Segnungen, die ihr preist
und die nur Schwirmer sehen konnen, sehe
ich eine Vielzahl von Ubeln, vor denen ihr
eure Augen verschliefit.

6. Weil ihr gezwungen seid, anzuerken-
nen, daB euer guter Gott im Widerspruch
zu sich selbst das Gute und das Bose mit
der gleichen Hand austeilt, miit ihr mich,
wie die Priester, zu seiner Rechtfertigung
auf die Regionen eines anderen Lebens
verweisen.

7.  Erfindet deshalb einen anderen Gott;
denn der eure ist nicht weniger wider-
spriichlich als jener der Theologen.

8. Ein guter Gott, der Ubles tut oder
dem Bosen zustimmt; ein Gott voller Ge-
rechtigkeit, in dessen Reich die Unschuld
so oft unterdriickt wird; ein perfekter Gott,
der nichts als mangelhafte und schlechte
Werke produziert; sind nicht ein solcher
Gott und sein Verhalten ebenso groBe Ge-
heimnisse wie das von der Menschwer-
dung?

9. Ihr errotet liber eure Mitmenschen,
die sich iiberreden lassen, daf sich der Gott
des Universums in einen Menschen ver-
wandeln und an einem Kreuz in einer Ecke
Asiens sterben konne.

10. Das Geheimnis der Menschwerdung
haltet ihr fiir duBerst absurd.

11. Thr haltet nichts fiir lacherlicher als
einen Gott, der sich selbst in Brot verwan-
delt und veranlaBt, daB er tiglich an tau-
send verschiedenen Orten verspeist wird.
12. Aber widersprechen all diese Ge-
heimnisse der Vernunft mehr als ein Gott,
der die Handlungen der Menschen richt
und belohnt?

13. Ist der Mensch eures Erachtens frei
oder nicht frei?

14. In beiden Fillen kann euer Gott,
wenn er nur den Schatten von Gerechtigkeit
hat, weder strafen noch belohnen.

15. Wenn der Mensch frei ist, dann hat
Gott ihn frei gemacht; daher ist Gott die
erste Ursache aller seiner Handlungen;
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wenn er ihn fiir seine Fehler bestrafte, dann
strafte er ihn fiir die Ausfithrung dessen,
wozu er ihm die Freiheit gegeben hat.

16. Wenn der Mensch nicht frei ist an-
ders zu handeln als er handelt, dann wire
Gott auBerst ungerecht, ihn fiir Fehler zu
bestrafen, die er nicht vermeiden konnte.
17. Die nebensichlichen oder zweitrangi-
gen Dummbheiten, mit denen alle Religio-
nen tiberfliefen, sind fiir viele Leute wirk-
lich verletzend; aber sie haben nicht den
Mut, zur Quelle dieser Dummbheiten aufzu-
steigen.

18. Sie sehen nicht, daB ein Gott, voller
Widerspriiche, Launen und inkonsequenter
Eigenschaften, nur dazu gedient hat, die
Einbildungskraft der Menschen zu verwir-
ren und eine endlose Folge von Hirngespin-
sten zu erzeugen.

§ 119 Es beweist in keinem Fall die Exi-
stenz Gottes, wenn man sagt, da} zu al-
len Zeiten alle Volker irgendeine Gottheit
anerkannt haben

1. Die Theologen wollen jenen den
Mund stopfen, die die Existenz eines Got-
tes verneinen, indem sie sagen, daf alle
Menschen zu allen Zeiten in allen Landern
die eine oder andere Gottheit anerkannt
haben; daB alle Leute an ein unsichtbares
und michtiges Wesen geglaubt haben, das
Gegenstand ihrer Verehrung und Ehrfurcht
gewesen ist; daB} es kein Volk, nicht einmal
bei den Barbaren, gibt, das nicht von der
Existenz irgendeiner Intelligenz iiberzeugt
sei, die der menschlichen Natur {iberlegen
sei.

2. Aber kann ein Irrtum durch den
Glauben aller Menschen in Wahrheit ver-
wandelt werden?

3.  Der groBe Philosoph Pierre Bayle hat
zu Recht bemerkt, daB allgemeine Tradition
oder einstimmige Ubereinstimmung der
Menschheit kein Kriterium fiir die Wahr-
heit sei.

4. Es gab eine Zeit, als alle Menschen
glaubten, daB sich die Sonne um die Erde
bewege, wihrend sie unbeweglich im Zen-

trum unserer Welt steht; aber dieser Irrtum
wurde aufgedeckt.

5. Es gab eine Zeit, als niemand an die
Existenz der Antipoden glaubte und als
jeder verfolgt wurde, der ausreichend
Kiihnheit hatte, darin fortzufahren.

6. Heute glaubt es jeder informierte
Mensch.

7.  Alle Volker glauben immer noch an
Gespenster und Geister, mit Ausnahme
einiger weniger Menschen, die weniger
leichtglaubig sind als der Rest.

8.  Kein verniinftiger Mensch akzeptiert
heute solch einen Stuf.

9. Dennoch halten es die meisten ver-
niinftigen Menschen fiir ihre Pflicht, an
einen universalen Geist zu glauben!

§ 120 Alle Gotter sind wilden Ursprungs:
alle Religionen sind Monumente der Un-
wissenheit, des Aberglaubens und der
Wildheit friiherer Zeiten; moderne Reli-
gionen sind nichts anderes als antike
Dummbheiten, die mit Zusatzen und Kor-
rekturen wieder herausgegeben werden

1. Alle von den Menschen verehrten
Gotter sind wilden Ursprungs.

2. Dumme Leute haben sie sich offen-
kundig vorgestellt; oder sie wurden durch
ehrgeizige und listige Gesetzgeber unwis-
senden und unzivilisierten Volkern verkiin-
det, die weder die Fahigkeit noch den Mut
hatten, die Gegenstinde zu priifen, zu de-
ren Verehrung sie durch Terror gezwungen
wurden.

3. Wenn wir Gott genauer untersuchen,
so sind wir gezwungen anzuerkennen, daf}
er offenkundig Zeichen einer wilden Natur
tragt.

4.  Wild sein heifit, kein Recht sondern
Gewalt anerkennen; heifit grausam iiber
alles MaB sein; heifit nur den eigenen Lau-
nen folgen; ist der Mangel an Voraussicht,
Besonnenheit und Vernunft.

5. Ja, ihr Volker, die ihr euch zivilisiert
nennt!
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6. Erkennt ihr nicht in diesem abscheu-
lichen Charakter den Gott, den ihr mit eu-
ren Schmeicheleien iiberschiittet?

7. Sind nicht die Beschreibungen, die
man euch von der Gottheit gibt, offensicht-
lich von unversohnlichen, eifersiichtigen,
rachgierigen, blutdiirstigen, launischen,
riicksichtslosen Launen des Menschen ent-
lehnt worden, der seine Vernunft nicht kul-
tiviert hat?

8.  Oh ihr Menschen!

9.  Ihr verehrt nur einen grofen Wilden,
den ihr jedoch als nachahmenswertes Vor-
bild betrachtet, als liebenswerten Herrn, als
einen vollkommenen Souverin.

10. Religiose Auffassungen sind antike
Monumente der Unwissenheit, der Leicht-
glaubigkeit, der Feigheit und der Barbarei
unserer Vorfahren.

11. Jeder Wilde ist ein Kind, das das
Wunderbare mag, das alles glaubt und
nichts priift.

12. In Unkenntnis der Natur schreibt er
Geistern, Zauberkriften und der Magie
alles zu, was ihm auBergewohnlich er-
scheint.

13. Sein Priester ist ihm ein Zauberer, in
dem er die reine gottliche Macht vermutet,
vor dem seine verwirrte Vernunft sich
selbst erniedrigt, dessen Weissagungen ihm
unfehlbare Ratschliisse sind, denen zu wi-
dersprechen gefihrlich wire.

14. Der groBite Teil der Menschen ist in
Sachen Religion in primitiver Barbarei
verblieben.

15. Moderne Religionen sind nur wieder-
belebte antike Dummbheiten, die unter ir-
gendeiner neuen Form prisentiert werden.
16. Wenn die Wilden der Urzeit Berge,
Fliisse, Schlangen, Biume und Idole jeder
Art verehrten, wenn die Agypter Krokodi-
len, Ratten und Zwiebeln huldigten, sehen
wir nicht Volker, die sich fiir weiser als sie
halten, die Brot verehren, von dem sie sich
vorstellen, daBl es durch Zauberei ihrer
Priester in Gott verwandelt wurde?

17. Ist nicht der Brot-Gott das Idol vieler
christlicher Volker, die in dieser Hinsicht

noch unverniinftiger sind als die meisten
Wilden?

§ 121 Alle religiosen Briuche tragen An-
zeichen der Dummbheit und der Barbarei

1. Die Grausamkeit, Dummheit und
Torheit des unzivilisierten Menschen hat
sich immer in den religiosen Gebrauchen
enthiillt, die entweder grausam oder iiber-
spannt sind.

2. Ein barbarischer Geist lebt immer
noch und durchdringt die Religionen selbst
der glinzendsten Volker.

3. Sehen wir nicht, dal immer noch
menschliche Opfer der Gottheit dargebracht
werden?

4.  Werden nicht jene, von deren Denk-
weise man annimmt, sie miffalle Gott, un-
ter den ausgesuchtesten Foltern auf Befehl
blutdiirstiger Gesetze ausgeloscht, um den
Zorn eines Gottes zu verséhnen, den man
immer fiir so grausam, eifersiichtig und
rachsiichtig wie einen Wilden hilt?

5. Moderne Nationen haben, aufgehetzt
durch ihre Priester, die grausame Dumm-
heit der barbarischen Volker vielleicht noch
gesteigert; ist es denn den Wilden je einge-
fallen, fiir Auffassungen zu quilen, Gedan-
ken zu verfolgen und Menschen fiir die
unsichtbaren Bewegungen ihres Verstandes
zu peinigen?

6. Wenn wir sehen, daB gebildete Vol-
ker wie die Englinder, Franzosen, Deut-
schen usw. fortfahren, ungeachtet ihres
Wissens vor dem barbarischen Gott der
Juden zu knien; wenn wie diese aufgeklir-
ten Volker in Sekten aufgeteilt sehen, die
einander fiir gleich licherliche Meinungen
iiber Benehmen und Absichten dieses un-
verniinftigen Gottes diffamieren, hassen
und verachten; wenn wir fihige Menschen
sehen, die ihre Zeit toricht der Meditation
iber den Willen dieses launischen und
dummen Gottes widmen, dann sind wir
versucht auszurufen: Oh ihr Menschen, ihr
seid immer noch Wilde!
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§ 122 Je élter und allgemeiner eine reli-
giose Meinung ist, um so mehr sollte man
ihr miBtrauen

1. Wer immer richtige Vorstellungen
von der Unwissenheit, Leichtglaubigkeit,
Nachlissigkeit und Dummheit des gemei-
nen Haufens hat, wird Auffassungen um so
mehr verdichtigen, je verbreiteter er sie
findet.

2.  Die meisten Menschen priifen nichts:
blind unterwerfen sie sich der Gewohnheit
und der Autoritit.

3. Vor allem ihre religiosen Auffassun-
gen sind es, die zu priifen sie den gering-
sten Mut und die geringsten Fahigkeiten
haben: weil sie davon nichts verstehen sind
sie gezwungen, ruhig zu bleiben oder ihnen
gehen bald die Argumente aus.

4.  Fragt irgendeinen Menschen, ob er an
Gott glaubt.

5. Er wird sehr iberrascht sein, daf
man es bezweifeln kann.

6. Fragt ihn erneut, was er unter dem
Wort Gott versteht.

7. Thr stiirzt ihn in groBtes Erstaunen;
ihr werdet sofort wahrnehmen, dafl er un-
fahig ist, irgendeine wirkliche Vorstellung
mit diesem Wort zu verbinden, dafl er un-
aufhorlich wiederholt.

8.  Er wird euch erzihlen, dal Gott Gott
ist.

9.  Er weil weder, was er von ihm denkt
noch kennt er seine Motive, es zu glauben.

10. Alle Volker reden von einem Gott;
aber stimmen sie iiber diesen Gott iiberein?

11. Keinesfalls.

12. Aber geteilte Meinungen beweisen
nicht ihre Richtigkeit; sie sind eher ein Zei-
chen ihrer UngewiBheit und Unbekanntheit.
13. Stimmt derselbe Mensch immer mit
sich selbst in den Auffassungen {iberein,
die er sich von seinem Gott bildet?

14. Nein.

15. Seine Vorstellung dndert sich mit den
Verianderungen, die er erfahrt — ein weite-
res Anzeichen der UngewiBheit.

16. Die Menschen stimmen immer in
bewiesenen Wahrheiten iiberein.

17. In jeder Situation, auBler im Wahn-
sinn, weif jedermann, daB zwei und zwei
vier ist, daB die Sonne scheint, dafl das
Ganze grofBer ist als der Teil; daB Wohlti-
tigkeit notwendig ist, um die Zuneigung der
Menschen zu erlangen; dal Ungerechtigkeit
und Grausamkeit mit Giite unvereinbar
sind.

18. Stimmen sie so iiberein, wenn sie von
Gott reden?

19. Was immer sie von ihm denken oder
sagen, es wird unverziiglich durch die Wir-
kungen zerstort, die sie ihm zuschreiben.
20. Bittet verschiedene Maler darum, ein
Hirngespinst darzustellen, und ein jeder
wird es in unterschiedlicher Weise malen.
21. Man wird keine Ahnlichkeit zwischen
den Ausfiihrungen finden, jeder hat ein
Portrit geschaffen, das kein Original hat.
22. Alle Theologen, die uns ein Bild von
Gott geben, geben uns ein groBes Hirnge-
spinst, iiber dessen Eigenschaften sie nie-
mals tiibereinstimmen, das ein jeder auf
seine Art arrangiert und das nur in ihrer
Einbildung existiert.

23. Es gibt nicht zwei Individuen, die die
gleichen Vorstellungen von ihrem Gott ha-
ben oder haben konnen.

§ 123 BloBe Skepsis in religiosen Fragen
kann nur das Resultat einer sehr aber-
glidubischen Priifung sein

1. Es kann mit Recht gesagt werden,
daB die Menschen eher Skeptiker oder
Atheisten sind als daB sie von der Existenz
Gottes iliberzeugt sind.

2.  Wie konnen wir der Existenz eines
Wesens sicher sein, das wir niemals priifen
konnen und von dem es unmdglich ist, ir-
gendeine dauerhafte Vorstellung zu haben?

3.  Wie konnen wir uns selbst von der
Existenz eines Wesens iiberzeugen, dem
wir jeden Augenblick Eigenschaften zu-
schreiben miissen, die den Vorstellungen
widersprechen, die wir uns von ihm gebil-
det haben?

4. Ist es denn moglich das zu glauben,
was wir nicht begreifen konnen?
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5. Ubernimmt nicht ein solcher Glauben
die Meinungen anderer, ohne eigene zu
haben?

6. Die Priester regieren durch den Glau-
ben; aber geben die Priester nicht selbst zu,
daB Gott ihnen unbegreiflich ist?

7. So gebt denn zu, daB eine volle und
unversehrte Uberzeugung von der Existenz
Gottes nicht so allgemein verbreitet ist, wie
man es sich vorstellt.

8.  Skeptizismus entsteht aus einem
Mangel an ausreichenden Griinden zur Bil-
dung eines Urteils.

9. Bei der Untersuchung der Beweise,
die die Existenz Gottes zu begriinden
scheinen und der gegenteiligen Argumente,
haben einige Leute gezweifelt und ihre Zu-
stimmung zuriickgehalten.

10. Aber diese UngewiBheit entsteht aus
unzureichender Untersuchung.

11. Ist es moglich, etwas Offensichtliches
anzuzweifeln?

12. Verniinftige Leute verspotten einen
absoluten Skeptizismus und halten ihn so-
gar fiir unmoglich.

13. Ein Mensch, der seine eigene Exi-
stenz oder die der Sonne bezweifelte, wiir-
de sich lacherlich machen.

14. Ist dies iiberspannter als die Nichtexi-
stenz eines offensichtlich unmoglichen We-
sens zu bezweifeln?

15. Ist es absurder, die eigene Existenz
zu bezweifeln als Bedenken hinsichtlich der
Unmoglichkeit eines Wesens zu haben,
dessen Eigenschaften einander zerstoren?
16. Finden wir groBere Wahrscheinlich-
keit fiir den Glauben an die Existenz eines
geistigen Wesens als an die Existenz eines
Stockes ohne zwei Enden?

17. Ist die Idee von einem unendlich gu-
ten und méachtigen Wesen, das unendlich
Boses verursacht oder erlaubt, weniger
absurd oder unmoglich als jene von einem
dreieckigen Quadrat?

18. LaBt uns also schluBfolgern, daB reli-
gioser Skeptizismus nur das Resultat einer
oberflachlichen Untersuchung der theologi-
schen Prinzipien sein kann, die in einem

dauernden Widerspruch mit den klarsten
und schliissigsten Grundsitzen stehen.

19. Zweifeln heiBt griindlich nachdenken.
20. Skeptizismus ist nur ein Zustand der
Unbestimmtheit, der aus einer unzurei-
chenden Untersuchung der Dinge resultiert.
21. Ist es fiir irgend jemanden moglich,
in Sachen Religion skeptisch zu sein, der
sich herablaBt, auf ihre Prinzipien zuriick-
zugehen und die Vorstellung eines Gottes
griindlich untersucht, die ihr als Basis die-
nen?

22. Zweifel entstehen im Allgemeinen
aus Trigheit, Schwiche und Gleichgiiltig-
keit oder Unfahigkeit.

23. Viele Leute zweifeln, weil sie Furcht
vor der Untersuchung von Dingen haben,
die sie fiir uninteressant halten.

24. Da aber die Religion den Menschen
als ihre wichtigste Angelegenheit in dieser
und der kiinftigen Welt dargestellt wird,
miissen Skeptizismus und Zweifel iiber
diesen Gegenstand dauernde Angst verursa-
chen und ein dorniges Bett bereiten.

25. Jeder Mensch, der nicht den Mut hat,
ohne Vorurteil iiber Gott nachzudenken,
auf den sich alle Religion griindet, kann
niemals wissen, fiir welche Religion er sich
entscheiden soll: er weil nicht, was er
glauben oder nicht glauben, annehmen oder
verwerfen, hoffen oder fiirchten soll.

26. Gleichgiiltigkeit darf nicht mit Skepti-
zismus verwechselt werden.

27. Gleichgiiltigkeit griindet sich auf die
Sicherheit oder in jedem Fall auf den ver-
mutlichen Glauben, dal Religion uninteres-
sant ist.

28. Eine Uberzeugung, daB eine Sache,
die angeblich so wichtig ist, unwichtig oder
gleichgiiltig ist, setzt eine zureichende Un-
tersuchung der Sache voraus, ohne die es
unmoglich wire, diese Uberzeugung zu
haben.

29. Diejenigen, die sich selbst als Skepti-
ker in fundamentalen Fragen der Religion
bezeichnen, sind im Allgemeinen entweder
trage oder zur Untersuchung unfihig.
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§ 124 Priifung der Offenbarungen

1. In jedem Land versichert man uns,
daB ein Gott sich selbst offenbart hat.

2. Was hat er die Menschen gelehrt?

3.  Hat er offenkundig bewiesen, daBl er
existiert?

4.  Hat er sie dariiber informiert, wo er
residiert?

5.  Hat er sie gelehrt, was er ist oder aus
welcher Substanz er besteht?

6.  Hat er ihnen deutlich seine Absichten
und Pléne erklart?

7.  Stimmt das, was er von seinem Plan
sagt, mit den Wirkungen {iberein, die wir
sehen?

8.  Nein!

9.  Er hat ihnen bloB gesagt, daB er ist,
was er ist; daB er ein verborgener Gott ist;
daB seine Wege unerforschlich sind; daB er
verdrgert ist iiber alle, die die Frechheit
haben, seine Ratschliisse zu ergriinden oder
ihre Vernunft bei der Beurteilung seiner
selbst und seiner Werke zu Rate zu ziehen.
10. Entspricht das offenbarte Verhalten
Gottes den groBartigen Vorstellungen, die
die Theologen uns von seiner Weisheit,
Giite, Gerechtigkeit und Allmacht geben
wollen?

11. Dieses Verhalten verkiindet in jeder
Offenbarung ein parteiisches und launisches
Wesen, das Beschiitzer seiner Glinstlinge
und der Feind aller anderen ist.

12.  Wenn er sich herabldBt, einigen Men-
schen zu erscheinen, dann sorgt er dafiir,
daB alle anderen in einer uniiberwindlichen
Unwissenheit iiber seine gottlichen Absich-
ten bleiben.

13. Jede private Offenbarung verkiindet
zweifelsohne einen ungerechten, parteii-
schen und bosartigen Gott.

14. Erstaunen uns die Befehle, die uns
irgendein Gott offenbart, durch ihre edle
Vernunft oder Weisheit?

15. Fordern sie offenkundig das Gliick
der Leute, denen die Gottheit sie enthiillt?
16. Untersucht man die gottlichen Befeh-
le, so sieht man in jedem Land nichts als
seltsame Anordnungen, lacherliche Vor-

schriften, ungehorige Zeremonien, kindi-
sche Gebriauche, Opfer und Verséhnungen,
die fiir die Priester Gottes in der Tat niitz-
lich, aber fiir den Rest der Biirger sehr
mithsam sind.

17. Zusétzlich sehe ich, daB diese Geset-
ze die Menschen oft unsozial, verachtlich,
intolerant, streitsiichtig, ungerecht und in-
human machen gegeniiber jenen machen,
die nicht die gleiche Offenbarung, die glei-
chen Gesetze und die gleiche Gunst des
Himmels empfangen haben.

§ 125 Wo ist der Beweis, daB sich Gott
jemals den Menschen gezeigt hat oder
jemals zu ihnen gesprochen hat?

1.  Sind die durch die Gottheit verkiinde-
ten moralischen Gebote wirklich gottlich
oder jenen iiberlegen, die jeder verniinftige
Mensch sich vorstellen kann?

2. Sie sind nur deshalb gottlich, weil es
fiir den menschlichen Verstand unmoglich
ist, ihren Nutzen zu entdecken.

3.  Sie lassen die Tugend aus einem vol-
ligen Verzicht auf die Natur, aus einer
freiwilligen VergeBlichkeit der Vernunft,
aus einem heiligen HaB unserer selbst be-
stehen.

4.  SchlieBlich zeigen diese feinen Gebo-
te Vollkommenheit in einem Verhalten auf,
das fiir uns grausam und fiir andere nutzlos
ist.

5.  Istein Gott erschienen?

6. Hat er selbst seine Gesetze verkiin-
det?

7. Hat er selbst zu den Menschen ge-
sprochen?

8.  Man erzahlt mir, daB Gott nicht allen
Menschen erschienen ist; sondern daf} er
sich immer durch das Medium einiger be-
vorzugter Personen manifestiert hat, die er
beauftragte, seine Absichten sorgfiltig zu
verkiinden und zu erkliren.

9. Man hat den Leuten nie erlaubt, das
Allerheiligste zu betreten; nur die Priester
der Gotter hatten das Recht zu berichten,
was dort passierte.
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§ 126 Es gibt nichts, das beweist, daB3
jemals Wunder geschehen sind

1.  Wenn ich beklage, daB ich in jedem
System geoffenbarter Religionen weder die
Weisheit und Giite noch die Gerechtigkeit
Gottes sehe; wenn ich Sklaverei, Ehrgeiz
und Interessen vermute, dann antwortet
man, dafB Gott die Sendung derer, die in
seinem Namen sprechen, durch Wunder
bestitigt habe.

2. Aber wire es fiir ihn nicht einfacher
gewesen, personlich zu erscheinen und sei-
ne Natur und seinen Willen zu erklaren?

3.  Wenn ich andererseits aus Neugierde
diese Wunder untersuche, so finde ich, daf
sie unwahrscheinliche Mirchen sind, die
von verdichtigen Leuten erzdhlt wurden,
die das groBte Interesse daran hatten, sich
als Botschafter des Allerhochsten aus-
zugeben.

4.  Welche Zeugen werden benannt, um
uns zu veranlassen, die unglaublichen
Wunder zu glauben?

5. Schwache Leute, die Tausende von
Jahren vor uns lebten und die man, auch
wenn sie die Wunder bestitigen konnten,
verdachtigen muB, daB sie durch ihre eige-
ne Einbildungskraft iibertdlpelt und durch
Tricks von geschickten Betriigern getauscht
worden sind.

6. Aber, werdet ihr sagen, diese Wun-
der sind in Biichern aufgezeichnet, die
durch Tradition auf uns gekommen sind.

7.  Aber durch wen wurden diese Biicher
geschrieben?

8.  Wer sind die Menschen, die sie uns
iibermittelt haben?

9. Es sind entweder die Religionsgriin-
der selbst oder ihre Anhinger und Beauf-
tragten.

10. So wird in der Religion der Beweis
von voreingenommenen Parteien unbe-
streitbar und unanfechtbar.

§ 127 Wenn Gott gesprochen hat, ist es
dann nicht seltsam, dafl er so unter-
schiedlich zu den verschiedenen religio-
sen Sekten gesprochen haben soll?

1. Gott hat zu allen Volkern unter-
schiedlich gesprochen.

2. Der Inder glaubt nicht ein Wort des-
sen, was er den Chinesen offenbart hat; der
Mohammedaner betrachtet das, was er den
Christen gesagt hat, als Mérchen; der Jude
hédlt sowohl die Mohammedaner als auch
die Christen fiir verdorbene Schidnder des
heiligen Gesetzes, das Gott seinen Vitern
gegeben hat.

3. Der Christ, der stolz auf seine mo-
dernere Offenbarung ist, verdammt unter-
schiedslos den Inder, Chinesen, Moham-
medaner und sogar den Juden, von dem er
seine heiligen Biicher empfangen hat.

4.  Wer hat recht, wer liegt falsch?

5.  Jeder ruft aus: ,,Ich habe Recht!“

6. Jeder fiihrt die gleichen Beweise an:
jeder erwahnt seine Wunder, Wahrsager,
Propheten und Mirtyrer.

7. Der kluge Mensch antwortet ihnen,
daB sie alle wahnsinnig sind; daB Gott nicht
gesprochen hat, wenn es wahr ist, daf} er
ein Geist ist, der weder Mund noch Zunge
haben kann; daB Gott seine Geschdpfe auch
ohne Ausleihe von Organen der Sterblichen
hitte inspirieren konnen mit dem, was er
sie lehren wollte; und daB offenkundig ist,
daB es nicht der Wille Gottes gewesen ist,
sie liber diesen Gegenstand zu informieren,
weil sie alle gleichermaBen nicht wissen,
was sie von Gott denken.

8. Die Anhidnger der verschiedenen eta-
blierten Formen der Verehrung klagen ein-
ander des Aberglaubens und der Gottlosig-
keit an.

9.  Christen schauen voller Abscheu auf
den Aberglauben der Heiden, der Chinesen
und der Mohammedaner.

10. Die Katholiken behandeln die prote-
stantischen Christen als Gottlose; und letz-
tere polemisieren gegen den Aberglauben
der Katholiken.

11. Sie haben alle recht.
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12. Man ist gottlos, wenn man anstoBige
Ideen von dem verehrten Gott hat; man ist
abergldubisch, wenn man von ihm falsche
Vorstellungen hat.

13. Wenn sie einander des Aberglaubens
anklagen, dhneln die verschiedenen Gliubi-
gen Buckligen, die einander ihre MiBbil-
dung vorwerfen.

§ 128 Dunkler und verdachtiger Ur-
sprung der Weissagungen

1.  Sind die Weissagungen, die die Gott-
heit durch ihre verschiedenen Botschafter
offenbart hat, fiir ihre Deutlichkeit bemer-
kenswert?

2. Oh je! nicht zwei Menschen interpre-
tieren sie gleich.

3. Diejenigen, die sie anderen erkldren,
stimmen unter sich nicht iiberein.

4.  Um sie zu erldutern, nehmen sie Zu-
flucht zu Interpretationen, Kommentaren,
Allegorien, Erkldrungen: sie entdecken
einen geheimnisvollen Sinn, der sehr ver-
schieden ist vom buchstiblichen Sinn.

5.  Uberall wurden Menschen gesucht,
um die Befehle Gottes zu erklaren, der sich
selbst denen, die er aufzukliaren wiinschte,
nicht deutlich vorstellen konnte oder woll-
te.

§ 129 Die Licherlichkeit aller Wunder

1. Die Griinder von Religionen haben
im Allgemeinen ihre Mission durch Wun-
der bewiesen.

2.  Aber was ist ein Wunder?

3.  Es ist ein Geschehen, das den Geset-
zen der Natur direkt widerspricht.

4.  Aber wer machte denn eures Erach-
tens diese Gesetze?

5. Gott.

6. So annulliert euer Gott, der eurer
Meinung nach alles vorhersieht, die Geset-
ze, die seine Weisheit der Natur vorge-
schrieben hat.

7.  Diese Gesetze waren dann defekt.

8. Oder sie stimmten zumindest in ge-
wissen Umstinden nicht mit den Ansichten

desselben Gottes iiberein, weil ihr uns sagt,
daB er es fiir notig hielt, sie auBer Kraft zu
setzen oder ihnen entgegenzuwirken.

9. Man sagt, daB einige wenige, vom
Allerhochsten bevorzugte, Menschen, die
Macht erhalten haben, Wunder zu vollbrin-
gen.

10. Um aber ein Wunder zu vollbringen
ist es notwendig, die Fahigkeit zu haben,
neue Ursachen zu schaffen, die fahig sind,
Wirkungen zu erzeugen, die den allgemei-
nen Ursachen entgegenwirken.

11. Ist es leicht zu begreifen, daB Gott
Menschen die unbegreifliche Macht geben
kann, Ursachen aus dem Nichts zu schaf-
fen?

12. Ist es glaubhaft, daB ein unwandelba-
rer Gott den Menschen Macht vermitteln
kann, seinen Plan zu verdndern oder zu
verbessern, eine Macht, die er dank seiner
Eigenschaft als unwandelbares Wesen nicht
einmal selbst hat?

13. Wunder, weit entfernt davon, Gott
Ehre zu erweisen, weit entfernt davon, die
Gottlichkeit einer Religion zu beweisen,
vernichten offenkundig die Gottesidee.

14. Wie kann uns ein Theologe erzihlen,
daB Gott, der das Ganze seines Planes sich
zu eigen gemacht haben muB, der nur per-
fekte Gesetze gemacht haben konnte und
der sie nicht dndern kann, gezwungen ist,
Wunder zu ergreifen, um seine Projekte zu
verwirklichen oder seinen Geschopfen die
Macht gewidhren kann, Wunder zu voll-
bringen, um seinen gottlichen Willen aus-
zufiihren?

15. Ein allmichtiges Wesen, dessen Wil-
len immer erfiillt wird, das seine Geschopfe
in seiner Hand hélt, braucht nur zu wollen,
um sie glauben zu machen, was immer er
wiinscht.

§ 130 Widerlegung der Auffassungen
Pascals iiber die Art, in der wir die
Wunder beurteilen miissen

1. Was sollen wir von den Religionen
sagen, die ihre Gottlichkeit mit Wundern
beweisen?
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2.  Wie konnen wir den Wundern glau-
ben, die in den heiligen Biichern der Chri-
sten berichtet werden, in denen Gott damit
prahlt, die Herzen derjenigen verstockt und
die geblendet zu haben, die er vernichten
wollte; in denen er bosen Geistern und
Zauberern erlaubt, ebenso groBe Wunder
zu bewirken wie seine Diener; in denen
vorausgesagt wird, daB der Antichrist die
Macht haben soll, Wunder zu bewirken,
die selbst den Glauben der Auserwéhlten
erschiittern konnen?

3. An welchen Zeichen sollen wir in
diesem Fall erkennen, ob Gott uns unter-
richten oder umgarnen will?

4.  Wie sollen wir unterscheiden, ob die
Wunder, die wir erblicken, von Gott oder
vom Teufel kommen?

5.  Um unsere Verwirrung zu beseitigen,
erzahlt uns Pascal in allem Ernst, daB es
notwendig ist, die Lehre durch die Wunder
zu beurteilen, und die Wunder durch die
Lehre; daB die Lehre die Wunder beweist
und die Wunder die Lehre.

6. Wenn je ein bosartiger und lacherli-
cher ZirkelschluB bestanden hat, dann ist es
unzweifelhaft diese glinzende Argumenta-
tion eines der groBten Verteidiger des Chri-
stentums.

7.  Wo ist die Religion, die sich nicht der
bewundernswertesten Lehre riihmt und die
nicht zahlreiche Wunder zu ihrer Unterstiit-
zung produziert?

8. Ist ein Wunder fihig, den Beweis
einer bewiesenen Wahrheit zu vernichten?
9.  Selbst wenn ein Mensch im Besitz des
Geheimnisses sein sollte, die Kranken zu
heilen, die Lahmen gehen zu lassen, alle
Toten einer Stadt aufzuerwecken, in die
Luft aufzusteigen, den Lauf von Sonne und
Mond aufzuhalten, kann er mich dadurch
iiberzeugen, daBl zwei und zwei nicht vier
ergibt, daB} eins gleich drei und drei gleich
eins ist; daB ein Gott, dessen UnermeBlich-
keit das Universum erfiillt, im Korper eines
Juden enthalten sein konnte; daB das Ewige
wie ein Mensch sterben konne; daB ein
Gott, der unwandelbar, vorhersehend und
verniinftig sein soll, seine Meinung iiber

die Religion gedndert und sein Werk durch
eine neue Offenbarung reformiert hat?

§ 131 Jede neue Offenbarung ist zwangs-
laufig falsch

1.  Nach den gleichen Prinzipien sowohl
der natiirlichen als auch der offenbarten
Theologie muB jede neue Offenbarung fiir
falsch gehalten werden; jeder Wechsel in
einer Religion, der von der Gottheit aus-
geht, sollte fiir eine Pietitlosigkeit und Got-
tesldsterung gehalten werden.

2. Legt nicht jede Reform nahe, daB
Gott in seiner ersten Anstrengung nicht in
der Lage war, seiner Religion die erforder-
liche Soliditdt und Vollkommenheit geben
zu konnen?

3.  Wenn man sagt, daB Gott sein erstes
Gesetz mit den riiden Vorstellungen der
Leute, die er erleuchten wollte, iiberein-
stimmen lieB, so behauptet man, daB Gott
weder fahig noch willens war, sich den
Leuten, die er erleuchten wollte, so ver-
niinftig vorzustellen, wie es erforderlich
war, um ihn zu erfreuen.

4. Das Christentum ist ein Frevel, wenn
es wahr ist, daB der Judaismus eine Religi-
on ist, die wirklich von einem heiligen,
unwandelbaren, allmichtigen und vorher-
sehenden Gott ausgegangen ist.

5. Die Religion von Christus nimmt
entweder Fehler in dem Gesetz an, das Gott
selbst Moses gegeben hat oder Unfihigkeit
oder Bosheit desselben Gottes, der entwe-
der unfihig oder nicht willens war, die Ju-
den so zu machen, wie sie hitten sein sol-
len, um ihm zu gefallen.

6. Jede neue Religion oder Reform alter
Religionen griindet sich offenkundig auf die
Unfihigkeit, Unbestindigkeit, Unbeson-
nenheit oder Bosheit der Gottheit.
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§ 132 Das Blut der Mirtyrer zeugt gegen
die Wahrheit von Wundern und gegen
den gottlichen Ursprung des Christen-

tums

1. Wenn die Geschichte mich dariiber
informiert, daB die ersten Apostel, Griinder
oder Reformatoren der Religionen Wunder
vollbracht haben, so lehrt mich die Ge-
schichte auch, daB diese Reformer und ihre
Nachfolger im Allgemeinen bekdmpft, ver-
folgt und getotet wurden als Storer des
Volkerfriedens.

2. Ich bin daher versucht zu glauben,
daB sie nicht die Wunder vollbracht haben,
die man ihnen zuschreibt; in der Tat hétten
solche Wunder ihnen eine zahllose Anhén-
gerschaft unter den Augenzeugen bescheren
miissen, die sie vor solchen MiBhandlungen
hétten schiitzen sollen.

3.  Meine Unglaubigkeit verdoppelt sich,
wenn man mir erzahlt, daf diese Wunder-
macher grausam gefoltert oder erniedrigend
hingerichtet wurden.

4.  Wie kann man glauben, daB Missio-
nare, geschiitzt durch Gott, mit seiner gott-
lichen Macht und der Gabe von Wundern
versehen, nicht ein solch einfaches Wunder
haben vollbringen konnen, sich vor der
Grausamkeit ihrer Verfolger zu retten?

5. Die Priester beherrschen die Kunst,
aus den Verfolgungen einen iliberzeugenden
Beweis fiir die Religion der Verfolgten ab-
zuleiten.

6.  Aber eine Religion, die damit prahlt,
daB sie das Leben vieler Martyrer gekostet
habe und die uns informiert, daf ihre
Griinder Strafen erlitten haben, um sie zu
verbreiten, kann nicht die Religion eines
giitigen, gerechten und allmichtigen Gottes
sein.

7. Ein Gott wiirde nicht erlauben, dafB
man jene schlecht behandelt, die er beauf-
tragt hat, seine Befehle zu verkiinden.

8.  Ein allmichtiger Gott, der eine Reli-
gion griinden will, wiirde auf einfachere
und fiir seine glaubigsten Diener weniger
fatale Weise vorgehen.

9. Zu sagen, Gott habe seine Religion
mit Blut besiegelt, heit sagen, daB er
schwach, ungerecht, undankbar und blut-
diirstig ist; und daf er grausam genug ist,
seine Boten seinem Ehrgeiz zu opfern.

§ 133 Der Fanatismus der Mirtyrer und
der Eifer seiner Missionare beweisen
keinesfalls die Wahrheit der Religion

1.  Fiir die Religion zu sterben beweist
nicht, daB die Religion wahr ist; es beweist
allenfalls, daB man erwartet, daB es so sei.
2.  Ein Schwirmer beweist nichts durch
seinen Tod, auBer daB religioser Fanatis-
mus oft stirker ist als die Liebe zum Le-
ben.

3. Ein Betriiger mag manchmal mutig
sterben; er macht dann sprichwortlich aus
einer Notwendigkeit eine Tugend.

4. Die Leute sind oft tiiberrascht und
beriihrt vom Anblick des groBfmiitigem Mu-
tes und des gleichgiiltigen Eifers, der die
Missionare veranlaffit, ihre Glaubenslehre
zu predigen, selbst auf die Gefahr hin, die
hirteste Behandlung zu erleiden.

5. Aus dieser Leidenschaft, die Men-
schen zu retten, werden positive Riick-
schliisse auf die Religion, die sie verkiin-
den, gezogen.

6.  Aber in Wahrheit ist diese Gleichgiil-
tigkeit nur scheinbar.

7.  Wer nichts wagt, kann nichts gewin-
nen.

8. Ein Missionar strebt an, sein Gliick
mit seiner Glaubenslehre zu machen.

9. Er weiB, daB er der absolute Herr
derjenigen sein wird, die ihn als Fiihrer
anerkennen, wenn er nur gliicklich genug
ist, seine Ware zu verkaufen; er ist sich
sicher, Gegenstand ihrer Aufmerksamkeit,
ihres Respekts und ihrer Ehrfurcht zu wer-
den.

10. Dies sind die wahren Motive, die den
Eifer und die Nichstenliebe so vieler Pre-
diger und Missionare entfachen.

11. Fiir eine Meinung zu sterben beweist
die Wahrheit oder Giite einer Meinung
nicht mehr als der Tod in einer Schlacht die
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Gerechtigkeit einer Sache beweist, der ihre
Leben zu widmen Tausende dumm genug
sind.

12. Der Mut eines Mirtyrers, durch die
Vorstellung des Paradieses begeistert, ist
nicht iibernatiirlicher als der Mut eines Sol-
daten, der durch die Idee des Ruhmes er-
regt oder durch Furcht vor Ungnade ange-
trieben wird.

13. Was ist der Unterschied zwischen
einem Irokesen, der singt, wahrend er Zen-
timeterweise verbrannt wird und dem Mir-
tyrer St. Laurentius, der auf dem Braten-
rost seinen Tyrannen beleidigt?

14. Die Prediger einer neuen Lehre schei-
tern, weil sie schwach sind; die Apostel
betreiben im Allgemeinen ein gefahrliches
Geschift.

15. Thr tapferer Tod beweist weder die
Wahrheit ihrer Grundsitze noch ihre eigene
Aufrichtigkeit, ebensowenig wie der ge-
waltsame Tod eines ehrgeizigen Mannes
oder eines Réiubers beweist, dafl sie das
Recht hatten, die Gesellschaft zu storen
oder daB sie meinten, dazu berechtigt zu
sein.

16. Das Geschift eines Missionars
schmeichelte immer dem Ehrgeiz und bil-
dete eine bequeme Methode, auf Kosten
des gemeinen Haufens zu leben.

17. Diese Vorteile reichten oft aus, jeden
Gedanken an Gefahr auszuldschen.

§ 134 Die Theologie macht aus ihrem
Gott einen Feind der Vernunft und des
gesunden Menschenverstandes

1.  TIhr Theologen erzihlt uns, dafl das,
was in den Augen der Menschen Torheit
ist, vor Gott Weisheit ist, der sich daran
erfreut, die Weisheit der Weisen zu verwir-
ren.

2. Aber sagt ihr nicht auch, da mensch-
liche Weisheit eine Gabe des Himmels ist?
3. Indem ihr sagt, daB diese Weisheit
Gott miBfallt, in seiner Sicht nur Torheit ist
und daB es ihn erfreut, sie zu verwirren,
erklart ihr euren Gott zum Freund nur der
unwissenden Leute.

4.  Er macht den einsichtigen Leuten ein
fatales Geschenk, fiir das dieser heimtiicki-
sche Tyrann ihnen verspricht, sie eines
fernen Tages grausam zu bestrafen.

5.  Ist es nicht seltsam, da man nur der
Freund eures Gottes sein kann, wenn man
sich zum Feind von Vernunft und gesun-
dem Menschenverstand erkléirt?

§ 135 Glauben ist mit Vernunft unver-
einbar; und die Vernunft ist dem Glau-
ben vorzuziehen

1. Nach den Gottesdienern ist Glaube
Zustimmung ohne Beweis.

2.  Daraus folgt, daB die Religion von
uns fordert, unbewiesene Sachen und Lehr-
sitze zu glauben, die oft unwahrscheinlich
sind oder der Vernunft widersprechen.

3.  Aber wenn wir die Vernunft als Rich-
ter des Glaubens verwerfen, bekennen wir
dann nicht, daB die Vernunft mit dem
Glauben unvereinbar ist?

4. Als die Gottesdiener sich ent-
schlossen, die Vernunft zu verbannen, da
miissen sie die Unmdglichkeit gefiihlt ha-
ben, Vernunft mit dem Glauben zu versoh-
nen, der offenkundig nur eine blinde Un-
terwerfung unter die Priester ist, deren Au-
toritat fiir viele Leute mehr Gewicht zu
haben scheint als Beweise selbst und dem
Zeugnis der Sinne vorzuziehen sei.

5. ,Verzichte auf deine Vernunft; ver-
leugne die Erfahrung; mifitraue dem Zeug-
nis der Sinne; unterwerfe dich ohne Nach-
forschung dem, was wir dir im Namen des
Himmels verkiinden. “

6. Das ist die einheitliche Sprache der
Priester der Welt; sie stimmen in keinem
Punkt iiberein auBer in der Notwendigkeit,
niemals iiber die Grundsitze nachzudenken,
die sie uns als wichtigste fiir unser Gliick
darstellen!

7. Ich werde auf meine Vernunft nicht
verzichten; weil nur diese Vernunft mich
befdhigt, Gutes vom Bosen, die Wahrheit
vom Betrug zu unterscheiden.

8.  Wenn meine Vernunft, wie ihr sagt,
von Gott kommt, so werde ich niemals
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glauben, daB ein Gott, den ihr gut nennt,
mir Vernunft als eine Falle gegeben hat,
um mich ins Verderben zu fiihren.

9.  Priester! Seht ihr nicht, daB ihr euren
Gott verleumdet, wenn ihr die Vernunft
verschreit, die ein Geschenk Gottes sein
soll.

10. Ich werde nicht auf die Erfahrung
verzichten; weil sie ein weit sicherer Fiih-
rer ist als die Einbildungskraft oder Autori-
tat der geistlichen Fiihrer.

11. Die Erfahrung lehrt mich, daB Begei-
sterung und Interessen sie selbst blind ma-
chen und vom Wege abbringen konnen;
und daB die Autoritit der Erfahrung viel
mehr EinfluB auf meinen Verstand haben
sollte als das verdichtige Zeugnis vieler
Menschen, von denen ich weifl, daf sie
entweder sehr anfillig dafiir sind, sich
selbst zu betriigen oder aber sehr daran
interessiert sind, andere zu betriigen.

12. Ich werde meinen Sinnen mifitrauen;
denn weil ich sensibel bin, so tduschen sie
mich manchmal.

13. Aber anderseits weif ich, dafB sie
mich nicht immer betriigen.

14. Ich weiB sehr gut, daB mir meine
Augen die Sonne kleiner zeigen als sie
wirklich ist; aber die Erfahrung, die nur
eine wiederholte Anwendung der Sinne ist,
informiert mich, daB alle Objekte kleiner
werden, je weiter sie entfernt sind; so ge-
lange ich zu der GewiBheit, daB die Sonne
viel groBer als die Erde ist; so reichen mei-
ne Sinne aus, um die schnellen Urteile zu
berichtigen, die sie selbst verursacht haben.
15. Wenn uns die Priester warnen, dem
Zeugnis unserer Sinne zu miBtrauen, so
vernichten sie die Beweise jeglicher Religi-
on.

16. Wenn es moglich ist, daB Menschen
Tolpel ihrer Einbildung sind; wenn ihre
Sinne betriigerisch sind; wie sollen wir da
die Wunder glauben, die die triigerischen
Sinne unserer Vorfahren beeindruckt ha-
ben?

17. Wenn meine Sinne unglaubhafte Fiih-
rer sind, so sollte ich selbst einem Wunder,

das vor meinen Augen vollbracht wird,
nicht glauben.

§ 136 Auf welche dummen und licherli-

chen Trugschliisse wird derjenige redu-

ziert, der die Vernunft durch den Glau-
ben ersetzt

1.  Thr wiederholt unaufhorlich, daB die
Wabhrheiten der Religion die Vernunft {iber-
steigen.

2.  Begreift ihr denn nicht, daB diese
Wabhrheiten, falls es so ist, nicht von einem
verniinftigen Wesen angenommen werden
konnen?

3.  Zu behaupten, daB die Vernunft uns
betriigen konne, heifit sagen, daBl die
Wabhrheit falsch sein kann; daf das Niitzli-
che verletzend sein kann.

4. Ist denn die Vernunft etwas anderes
als die Kenntnis des Niitzlichen und der
Wabhrheit?

5. Unsere Vernunft und unsere Sinne
sind unseren einzigen Fiihrer in dieser
Welt.

6. Wenn man sagt, sie seien treulose
Fiihrer, so sagt man, daB unsere Irrtiimer
notwendig, unsere Unwissenheit unbe-
zwingbar und daB Gott uns nicht ohne ex-
treme Ungerechtigkeit dafiir strafen kann,
daB wir den einzigen Fiihrern folgen, die
uns zu geben sein hochster Wille war.

7.  Es ist lacherlich, wenn man sagt, wir
seien verpflichtet, Dinge zu glauben, die
iiber unseren Verstand gehen.

8.  Wenn man sagt, daB es uns nicht er-
laubt ist, in einigen Sachen unsere Vernunft
zu Rate zu ziehen, so sagt man, daB wir in
der wichtigsten Angelegenheit nur unsere
Einbildungskraft fragen und zufillig han-
deln miissen.

9. Unsere Gottesdiener sagen, daBl wir
unsere Vernunft Gott opfern miissen.

10. Aber welche Motive konnen wir ha-
ben, unsere Vernunft einem Wesen zu op-
fern, das uns nur nutzlose Geschenke
macht, die wir nach seinem Willen nicht
nutzen diirfen?
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11. Welches Vertrauen konnen wir in
einen Gott setzen, der nach Auffassung
unserer Gottesdiener bosartig genug ist, die
Herzen zu verhirten, mit Blindheit zu
schlagen, fiir uns Fallen zu stellen, uns in
Versuchung zu fiihren?

12. SchlieBlich, welches Vertrauen kon-
nen wir zu den Priestern dieses Gottes ha-
ben, der uns befiehlt, unsere Augen zu
schlieBen, damit er uns bequemer fiihren
kann?

§ 137 Sollte ein Mensch auf Versicherung
eines anderen Menschen etwas glauben,
was fiir ihn von groBter Wichtigkeit ist?

1. Obwohl die Menschen davon iiber-
zeugt sind, daB die Religion fiir sie von
allen Sachen die wichtigste ist, ist sie den-
noch diejenige, die sie am wenigsten prii-
fen.

2.  Bei der Ausiibung eines Amtes, beim
Kauf eines Stiick Landes oder eines Hau-
ses, am Arbeitsplatz, bei jeder Transaktion,
bei welchem Vertrag auch immer unter-
sucht jedermann alles genau, laBt groBte
Vorsicht walten, wigt jedes Wort eines
Schriftstiickes ab und hiitet sich vor jeder
Uberraschung.

3. Nicht so in Sachen Religion; jeder
erhilt sie auf eigenes Risiko und glaubt ihr
auf das Wort anderer, ohne sich je der Mii-
he einer Priifung zu unterziehen.

4. Zwei Ursachen konkurrieren darum,
die Nachlassigkeit und Sorglosigkeit, die
die Menschen hinsichtlich ihrer religiosen
Auffassungen haben, zu fordern.

5. Die erste ist die Verzweiflung an der
Uberwindung der Dunkelheit, in die jede
Religion notwendigerweise eingehiillt ist.

6. Ihre ersten Grundsitze sind nur ge-
eignet, den trigen Verstand jener anzu-
ekeln, die sie als Chaos betrachten, das
unmoglich zu verstehen ist.

7. Die zweite Ursache ist, daB jeder-
mann etwas dagegen hat, durch strenge
Gebote gefesselt zu werden, die alle in der
Theorie bewundern, aber die nur wenige
streng befolgen.

8.  Die Religion vieler Leute ist wie eine
alte Familienbande, die sie niemals unter-
sucht haben, die sie aber in ihren Archiven
lagern, um gelegentlich zu ihr Zuflucht zu
nehmen.

§ 138 Der Glaube kann nur in schwa-
chen, unwissenden oder trigen Gemii-
tern Wurzeln schlagen

1. Die Schiiler des Pythagoras setzten
unbedingtes Vertrauen in die Lehrsitze
ihres Meisters; was er sagte, war fiir sie die
Losung aller Probleme.

2. Die Mehrheit der Menschen ist nicht
verniinftiger.

3. In Sachen Religion werden ein Hilfs-
geistlicher, ein Priester, ein unwissender
Monch zum Herren der Gedanken.

4.  Der Glaube befreit von der Schwiche
des menschlichen Verstandes, dessen An-
wendung gewohnlich schidlich ist; es ist
viel bequemer, von den Meinungen anderer
abhingig zu sein als selbst zu priifen.

5.  Nachforschungen sind langsam und
schwierig; sie miffallen ebenso der
Dummbheit der Unwissenden wie der Begei-
sterung der Aufgeklirten.

6. Das ist unzweifelhaft der Grund,
warum der Glaube so viele Anhinger hat.
7.  Je unwissender und unverniinftige die
Menschen sind, um so eifriger sind sie re-
ligios.

8. In religidsen Streitigkeiten stiirzt sich
der Pobel wie ein wildes Tier auf all jene,
gegen die ihre Priester sie aufzuhetzen
winschen.

9. Eine tiefe Unwissenheit, grenzenlose
Leichtglaubigkeit, schwache Intelligenz und
eine warme Einbildungskraft sind das Ma-
terial, aus dem die Frommler, Eiferer, Fa-
natiker und Heiligen gemacht sind.

10. Wie kann die Stimme der Vernunft
von denen gehort werden, die es sich zum
Prinzip gemacht haben, niemals selbst zu
priifen, sondern sich der Fiihrung anderer
blind zu unterwerfen?
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11. Die Heiligen und der P&bel sind in
den Hinden ihrer Regisseure Automaten,
die sich nach Belieben bewegen.

§ 139 Zu lehren, daB irgendeine Religion

groBeren Anspruch auf die Wahrheit hat

als eine andere, ist eine Torheit und Ur-
sache von Unruhen

1. Die Religion ist eine Angelegenheit
der Sitte und der Mode.

2. Wir miissen tun, was die anderen tun.
3. Aber welche der zahllosen Religionen
der Welt sollte der Mensch wihlen?

4.  Diese Untersuchung wire zu anstren-
gend und zu lang.

5.  Sie miissen sich daher an die Religion
ihrer Viter und ihres Landes halten, die die
beste sein mufl, da sie die Gewalt auf ihrer
Seite hat.

6. Wenn wir iiber die Absichten der
Vorsehung nach den Ereignissen und Revo-
lutionen dieser Welt urteilen, dann sind wir
gezwungen zu glauben, daB sie gegeniiber
den verschiedenen Religionen auf der Erde
sehr gleichgiiltig ist.

7.  Jahrtausende lang waren das Heiden-
tum, die Vielgotterei und der Gotzendienst
die herrschenden Religionen.

8.  Man versichert uns jetzt, da} die blii-
hendsten Nationen nicht die geringste Vor-
stellung von Gott hatten; einer Idee, die fiir
so wesentlich fiir das Gliick des Menschen
gehalten wird.

9. Die Christen sagen, daB die ganze
Menschheit in der groften Unwissenheit
iiber ihre Pflichten gegeniiber Gott gelebt
habe; sie hitte keine Idee von ihm gehabt,
was eine Beleidigung seiner gottlichen Ma-
jestét war.

10. Das Christentum, das sehr bescheiden
in seinen dunklen Anfingen aus dem Juda-
ismus entstand, wurde méachtig und grau-
sam unter den christlichen Kaisern, die es,
angetrieben von heiligem Eifer, in ihrem
Reich mit Feuer und Schwert auf den Rui-
nen des Heidentums aufbauten.

11. Mohammed und seine Nachfolger,
unterstiitzt durch die Vorsehung oder ihre

Waffen, verbannten die christliche Religion
aus Teilen Asiens, Afrikas und selbst Eu-
ropas; die Bibel war gezwungen, dem Ko-
ran zu weichen.

12. In allen Parteien oder Sekten, die fiir
viele Zeitalter die Christenheit verwirrt
haben, war immer das beste Argument das
der stirksten Partei; Waffen haben ent-
schieden, welche Glaubenslehre dem Gliick
der Volker am Forderlichsten ist.

13. Konnen wir daraus nicht schliefen,
daB die Gottheit entweder wenig Interesse
an der Religion der Menschen zeigt oder
daB sie sich immer zugunsten der Meinun-
gen ausspricht, die am besten den Interes-
sen der weltlichen Michte entspricht;
schlieBlich, dal3 sie ihre Pline dndert, um
sich ihrem Wahnsinn anzupassen?

14. Die Herrscher entscheiden unfehlbar
iiber die Religion des Volkes.

15. Die wahre Religion ist immer die
Religion des Fiirsten; der wahre Gott ist
der Gott, den das Volk auf Wunsch des
Fiirsten verehrt; der Wille der Priester, der
die Fiirsten regiert, wird immer der Wille
Gottes.

16. Ein kluger Kopf hat richtig bemerkt,
daB die wahre Religion immer die ist, auf
deren Seite der Fiirst und der Henker ste-
hen.

17. Die Kaiser und Henker unterstiitzten
die Gotter Roms lange gegen den Gott der
Christen; nachdem letztere die Kaiser, ihre
Soldaten und Henker fiir sich gewonnen
hatten, gelang es ihnen, die Verehrung der
romischen Gotter zu vernichten.

18. Der Gott Mohammeds hat den Gott
der Christen aus groBen Teilen der Gebiete
vertrieben, die er frither besessen hat.

19. In Ostasien gibt es ein riesiges, blii-
hendes, fruchtbares und bevolkerungsrei-
ches Land, das durch so weise Gesetze re-
giert wird, daB die grimmigsten Eroberer
sie mit Respekt angenommen haben.

20. Ich meine China.

21. AuBer dem Christentum, das als ge-
fahrlich verbannt wurde, folgen die Leute
dort den Aberglauben, die ihnen gefallen,
wahrend die Mandarine oder Friedensrich-
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ter auf der Hut sind, die Bonzen oder Prie-
ster daran zu hindern, die Religion als In-
strument der Zwietracht zu nutzen, weil sie
seit langem die Irrtiimer der allgemeinen
Religionen kennen.

22. Und dennoch sehen wir nicht, daf die
Vorsehung ihre Segnungen einem Volk
verweigert, dessen Herrscher so gleichgiil-
tig gegeniiber der Verehrung sind, die ihm
erwiesen wird.

23. Im Gegenteil, die Chinesen erfreuen
sich eines Gliicks und einer Ruhe, die es
wert sind, von vielen Volkern beneidet zu
werden, die die Religion teilt und hiufig
verwustet.

24. Wir konnen nicht verniinftigerweise
vorschlagen, dem Volk seine Dummbheiten
zu rauben; aber wir konnen vielleicht die
Dummbheiten jener heilen, die das Volk
regieren und die dann die Dummbheiten des
Volkes daran hindern, gefihrlich zu wer-
den.

25. Der Aberglauben muBl nur gefiirchtet
werden, wenn Fiirsten und Soldaten ihn
unterstiitzen; dann wird er grausam und
blutig.

26. Jeder Herrscher, der Beschiitzer einer
Sekte oder einer religiosen Partei ist, ist
gewohnlich der Tyrann fiir andere und wird
selbst der grausamste Friedensstorer in
seinem Reich.

§ 140 Religion ist fiir die Moral unnétig

1. Es wird unaufhorlich wiederholt und
viele kluge Leute werden veranlaBt zu
glauben, daB die Religion notwendig ist,
um die Menschen im Zaum zu halten; daf
sonst nicht die geringste Kontrolle iiber den
gemeinen Haufen existiere; und daB die
Moral und die Religion eng miteinander
verkniipft seien.

2. ,Die Furcht vor dem Herrn“, schreit
der Priester, ,,ist der Beginn der Weisheit.
3.  Die Schrecken eines anderen Lebens
sind heilsam und geeignet, die Leidenschaf-
ten der Menschen zu ziigeln. “

4. Um die Nutzlosigkeit von religiosen
Auffassungen zu erkennen, miissen wir nur

unsere Augen Offnen und die Moral jener
Volker betrachten, die am meisten unter
der Herrschaft der Religion stehen.

5.  Wir finden dort stolze Tyrannen, re-
pressive Priester, heimtiickische Hoflinge,
schamlose Erpresser, korrupte Richter,
Betriiger, Ehebrecher, Verfiihrer, Prostitu-
ierte, Diebe und Gauner jeder Art, die
niemals die Existenz eines riachenden und
belohnenden Gottes, die Qualen der Holle
oder die Freuden des Paradieses bezweifelt
haben.

6. Ohne den geringsten Nutzen fiir den
groBeren Teil der Menschheit haben sich
die Priester der Religion bemiiht, den Tod
in den Augen ihrer Anhdnger schrecklich
erscheinen zu lassen.

7. Wenn fromme Christen aber konse-
quent wiren, so wiirden sie ihr ganzes Le-
ben in Trinen verbringen und mit den
fiirchterlichsten Angsten sterben.

8.  Was kann schrecklicher sein als ein
Tod fiir die Ungliicklichen, denen man er-
zahlt hat, daB es schrecklich sei, in die
Hénde des lebendigen Gottes zu fallen; daB
wir unsere Erlosung mit Furcht und Zittern
vollenden!

9.  Dennoch versichert man uns, dafl der
Tod der Christen mit unendlichen Trostun-
gen verbunden ist, von denen der Ungldu-
bige ausgeschlossen ist.

10. Man sagt, daB der gute Christ in der
festen Hoffnung einer ewigen Gliickselig-
keit stirbt, die zu erlangen er sich bemiiht
hat.

11. Aber ist nicht diese feste Versiche-
rung ihrerseits eine Frechheit, die in den
Augen eines strengen Gottes strafbar ist?
12. Sollten nicht die grofiten Heiligen
unwissend dariiber sein, ob sie der Liebe
oder des Hasses wert sind?

13. Oh, Ihr Priester!

14. Wihrend ihr uns mit der Hoffnung
auf die Freuden des Paradieses trostet, habt
ihr dann den Vorteil gehabt, eure und unse-
re Namen im Buch des Lebens geschrieben
zu sehen?
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§ 141 Die Religion ist die schwichste
Barriere, die den Leidenschaften entge-
gengesetzt werden kann

1. HeiBt es nicht Realititen mit Fiktio-
nen bekdmpfen, wenn man den Menschen,
um ihren Leidenschaften und Interessen zu
widerstehen, die dunklen Auffassungen von
einem Ubernatiirlichen, unbegreiflichen
Gott, den unglaublichen Strafen eines ande-
ren Lebens oder den Freuden des Himmels,
von dem niemand eine Vorstellung hat,
prasentiert?

2.  Die Menschen haben immer nur ver-
worrene Vorstellungen von ihrem Gott: sie
sehen ihn nur in den Wolken.

3.  Sie denken nie an ihn, wenn sie den
Wunsch haben, Boses zu tun; wann immer
Ehrgeiz, Zufall oder Freude sie verlockt,
so sind die Drohungen und Versprechen
Gottes vergessen.

4. In den Dingen dieses Lebens liegt ein
Grad von GewiBheit, den der lebendigste
Glaube den Dingen eines anderen Lebens
nicht geben kann.

5. Jede Religion war urspriinglich ein
Zaum, den die Gesetzgeber einfiihrten, die
ihre Autoritit tiber die Gemiiter wilder
Volker zu etablieren wiinschten.

6. Wie Kindermidchen die Kinder dng-
stigen, um sie ruhig zu stellen, so nutzten
die Ehrgeizigen den Namen Gottes, um den
Wilden Angst zu machen; und nahmen ihre
Zuflucht zum Terror, um sie zu bewegen,
das Joch ruhig zu tragen, das sie ihnen auf-
erlegen wollten.

7. Sind denn die Schreckgespenster der
Kindheit fiir das reife Alter gemacht?

8.  Als Erwachsener glaubt kein Mensch
mehr an sie, oder wenn er es tut, dann er-
regen sie wenige Emotionen in ihm und
dndern niemals sein Verhalten.

§ 142 Die Ehre ist ein heilsameres und
méchtigeres Band als die Religion

1.  Fast jeder Mensch fiirchtet das, was
er sieht mehr als das, was er nicht sieht; er
fiirchtet die Urteile der Menschen, deren

Wirkungen er fiihlt, mehr als die Urteile
Gottes, von denen er nur schwankende
Vorstellungen hat.

2.  Der Wunsch, der Welt zu gefallen,
die Macht der Sitte, die Furcht vor Licher-
lichkeit und vor Tadel hat mehr Gewalt als
alle religiosen Auffassungen.

3. Setzt nicht der Soldat aus Furcht vor
Schande sein Leben tiglich in der Schlacht
aufs Spiel, selbst auf das Risiko hin, sich
ewige Verdammnis zuzuziehen?

4.  Die religiosesten Personen haben oft
mehr Respekt vor einem Hausdiener als vor
Gott.

5. Ein Mensch, der fest daran glaubt,
daB Gott alles sieht und daB er allwissend
und allgegenwiértig ist, wird , wenn er al-
lein ist, sich Handlungen schuldig machen,
die er nie in der Gegenwart der geringsten
Sterblichen begehen wiirde.

6. Diejenigen, die vorgeben, vollig von
der Existenz Gottes iiberzeugt zu sein, han-
deln in jedem Augenblick so, als glaubten
sie das Gegenteil.

§ 143 Die Religion hélt nicht die Leiden-
schaften der Konige in den Schranken

1.  LaBt uns zumindest, wird man sagen,
die Idee von einem Gott unterstiitzen, der
allein als eine Barriere gegen die Leiden-
schaften der Konige dienen kann.

2.  Aber konnen wir im Ernst die wun-
dervollen Wirkungen bewundern, die die
Furcht vor diesem Gott im Allgemeinen auf
den Geist der Fiirsten erzeugen, die man
seine Ebenbilder nennt?

3.  Welche Vorstellungen sollen wir uns
vom Original bilden, wenn wir es nach den
Kopien beurteilen?

4. Es ist wahr, die Herrscher nennen
sich selbst Repridsentanten Gottes, seine
Vizeregenten auf Erden.

5. Aber veranlaBit sie die Furcht vor
einem Herrn, der méachtiger ist als sie, sie
ernstlich, fiir das Wohlergehen der Volker
zu sorgen, die die Vorsehung ihrer Fiirsor-
ge anvertraut hat?
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6.  Macht der angebliche Schrecken, der
ihnen durch die Vorstellung von einem un-
sichtbaren Richter eingeflot werden sollte,
von dem sie behaupten, fiir ihre Handlun-
gen nur ihm allein Rechenschaft schuldig
zu sein, sie gerechter, menschlicher, geizi-
ger im Umgang mit Blut und Vermogen
ihrer Untertanen, moderater in ihren Ver-
gniigungen, aufmerksamer gegeniiber ihren
Pflichten?

7.  SchlieBlich, schreckt dieser Gott,
durch dessen Autoritit die Konige regieren,
sie davon ab, tausenderlei Ubel dem Volk
zuzufiigen, dem sie Fiihrer, Beschiitzer und
Viter sein sollten?

8. Gemach! Wenn wir die ganze Erde
betrachten, dann werden wir sehen, daf die
Menschen fast iiberall durch Tyrannen re-
giert werden, die die Religion nur als In-
strument benutzen, um die Sklaven in
Dummbheit zu erhalten, die sie mit dem
Gewicht ihrer Verbrechen iiberwéltigen
oder die sie ohne Gnade ihren Ausschwei-
fungen opfern.

9. Weit entfernt davon, eine Kontrolle
der Leidenschaften der Konige zu sein,
befreit die Religion sie kraft ihrer eigenen
Grundsitze von allen Ziigeln.

10. Sie verwandelt sie in Gottheiten, de-
ren Launen zu widerstehen dem Volk nie-
mals erlaubt ist.

11. Indem sie die Ziigel den Fiirsten
iiberreicht und ihrerseits die Fesseln des
Gesellschaftsvertrages bricht, bemiiht sie
sich, Kopf und Verstand der Untertanen,
die sie unterdriickt, in Ketten zu legen.

12. Ist es denn iiberraschend, daB die
irdischen Gotter alles fiir erlaubt halten und
ihre Untertanen nur als Werkzeuge ihrer
Launen und Ambitionen betrachten?

13. In jedem Land hat die Religion den
Monarchen der Natur als einen grausamen,
phantastischen und parteiischen Tyrannen
dargestellt, dessen Willkiir Gesetz ist; der
Monarch Gott wird nur zu genau von sei-
nen irdischen Reprisentanten nachgeahmt.
14. Die Religion scheint iiberall nur des-
halb erfunden worden zu sein, um das Volk
im SchoBf der Sklaverei einzuschlifern,

damit ihre Herren sie leicht unterdriicken
oder straflos ungliicklich machen kénnen.

§ 144 Ursprung des gottlichen Rechts der
Konige, der diimmsten, licherlichsten
und anriichigsten aller Machtergreifun-
gen

1. Um sich vor den Unternehmungen
hochmiitiger Pipste zu hiiten, die iiber die
Konige herrschen wollten und um ihre Per-
sonen vor den Angriffen leichtglaubiger,
von ihren Priestern erregter Volker zu
schiitzen, haben verschiedene europiische
Fiirsten vorgegeben, ihre Kronen und
Rechte von Gott allein erhalten zu haben
und nur ihm Rechenschaft zu schulden.

2. Nach einem langen Wettstreit zwi-
schen der weltlichen und geistlichen Macht
hat erstere auf Dauer triumphiert; und die
Priester, die gezwungen waren, zu verzich-
ten, anerkannten das gottliche Recht der
Konige und predigten es dem Volk; sie
behielten sich aber die Freiheit vor, ihre
Gesinnung zu dndern und die Revolte zu
predigen, wann immer die gottlichen Rech-
te der Konige mit den goéttlichen Rechten
der Geistlichkeit kollidierten.

3.  Friede wurde zwischen den Konigen
und Priestern immer nur auf Kosten der
Volker geschlossen; aber letztere haben
trotz der Vertrige immer ihre Anspriiche
aufrechterhalten.

4.  Tyrannen und schlechte Fiirsten, de-
ren Gewissen ihnen dauernd Nachldssigkeit
und Uneinsichtigkeit vorwirft, weit ent-
fernt, ihren Gott zu fiirchten, befassen sich
eher mit diesem unsichtbaren Richter, der
niemals irgendeine Sache ablehnt oder mit
seinen Priester, die sich immer den Herr-
schern der Erde unterwerfen, als mit ihren
eigene Untertanen.

5. Die verzweifelten Volker konnten
womoglich gegen den MiBbrauch der gott-
lichen Rechte ihrer Herrscher Einspruch
einlegen.

6. Wenn die Menschen im hdchsten
MaB unterdriickt sind, dann werden sie
manchmal aufsdssig; und die gottlichen
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Rechte ihrer Tyrannen werden dann ge-
zwungen, vor den natiirlichen Rechten ihrer
Untertanen zuriickzuweichen.

7.  Es ist besser, sich mit Gottern als mit
den Menschen zu befassen.

8.  Konige sind fiir ihre Handlungen nur
Gott Rechenschaft schuldig; Priester sind
nur sich selbst verantwortlich.

9. Es gibt allen Grund zu glauben, dafB
beide mit der himmlischen Nachsicht zu-
friedener sind als mit der irdischen.

10. Es ist viel einfacher, der Rache der
Gotter, die man leicht versohnen kann, zu
entgehen, als der Rache der Menschen,
deren Geduld erschopft ist.

11. ,Wenn man die Furcht vor einer un-
sichtbaren Macht entfernt, welche Ziigel
wird man den Leidenschaften der Herr-
scher anlegen?*

12. Labft sie lernen, zu herrschen; laBt sie
lernen, gerecht zu sein; laBt sie lernen, die
Rechte des Volks zu respektieren und die
Liebenswiirdigkeit der Volker anzuerken-
nen, von denen sie ihre Grofe und Macht
erhalten.

13. Laft sie lernen, die Menschen zu
fiirchten und sich gerechten Gesetzen zu
unterwerfen.

14. LaBt niemanden diese Gesetze straflos
iibertreten; und lafit sie gleichermaBen ver-
bindlich sein fiir die Méichtigen und die
Schwachen, die Grofien und die Kleinen,
die Herrscher und die Untertanen.

15. Die Furcht vor den Gottern, vor der
Religion und vor den Schrecken eines an-
deren Lebens sind die metaphysischen und
iibernatiirlichen Bollwerke, die den heftigen
Leidenschaften der Fiirsten entgegenstehen.
16. Sind diese Bollwerke wirksam?

17. LaBt die Erfahrung diese Frage l16sen.
18. Die Religion der Bosheit der Tyran-
nen entgegensetzen heift wiinschen, daf
unklare, ungewisse, unverstindliche Speku-
lationen stirker sein mogen als Neigungen,
zu deren Stirkung sich alles tdglich ver-
schwort.

§ 145 Religion verhindert politische Ver-
besserungen; sie macht Despoten aus-
schweifend und boésartig und ihre Unter-
tanen erbirmlich und elend

1. Die groBen Verdienste der Religion
um die Politik werden stindig gelobt; aber
ein bifchen Uberlegung wird uns iiberzeu-
gen, daB religiose Auffassungen die Herr-
scher und das Volk gleichermaBen blind
machen und sie niemals iiber ihre wahren
Pflichten und Interessen aufklart.

2. Die Religion erzeugt zu oft aus-
schweifende und unmoralische Despoten,
denen Sklaven gehorchen, die alles ver-
pflichtet, mit ihren Ansichten konform zu
gehen.

3.  Weil sie nicht die wahren Prinzipien
der Verwaltung, die Ziele und Rechte des
gesellschaftlichen Lebens, die wahren In-
teressen der Menschen und die daraus re-
sultierenden Pflichten studiert oder gekannt
haben, wurden die Fiirsten in fast jedem
Land ausschweifend, absolut und pervers
und ihre Untertanen elend, bosartig und
ungliicklich.

4. Weil man die Mihe scheute, diese
wichtigen Gegenstinde zu studieren, nahm
man Zuflucht zu Hirngespinsten, die, weit
davon entfernt, etwas zu heilen, bisher nur
die Ubel der Menschheit vervielfiltigt und
sie von allem getrennt haben, was fiir ihr
Gliick am wichtigsten ist.

5.  Liefert nicht die ungerechte und grau-
same Art, mit der so viele Volker regiert
werden, offenkundig einen der stirksten
Beweise, nicht nur von der geringen Wir-
kung der Furcht vor einem anderen Leben
sondern auch von der Nichtexistenz einer
Vorsehung, die sich mit dem Schicksal der
menschlichen Rasse beschiftigte?

6. Wenn ein guter Gott existierte, soll-
ten wir dann nicht gezwungen sein zu-
zugeben, daB er in diesem Leben seltsa-
merweise den groBeren Teil der Mensch-
heit vernachlissigte?

7. Es scheint so, daB dieser Gott die
Volker nur geschaffen hat, damit sie Spiel-
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bille der Leidenschaften und Dummbheiten
seiner Repriasentanten auf Erden seien.

§ 146 Das Christentum hat sich ausge-
breitet, indem es unbedingten Gehorsam
gegeniiber den Despoten predigte

1.  Wenn wir die Geschichte aufmerksam
lesen, so werden wir begreifen, dafl das
Christentum, zu Beginn schwach und un-
terwiirfig, sich unter den wilden und freien
Volkern Europas nur durch Anbiedern mit
ihren Hauptlingen etabliert hat und dafB
seine religiosen Prinzipien den Despotismus
forderten und ihnen absolute Macht be-
scherte.

2.  Folglich sehen wir, wie die barbari-
schen Fiirsten plotzlich konvertierten.

3.  Wir sehen, daB sie ohne Priifung ein
System annehmen, das ihren Ambitionen so
forderlich ist und jede Kunst gebraucht, um
ihre Untertanen zu veranlassen, es zu anzu-
nehmen.

4. Wenn die Priester dieser Religion
seitdem oft von ihren bevorzugten Grund-
siatzen abweichen, so deshalb, weil die
Theorie das Verhalten der Priester des
Herrn nur beeinfluBt, wenn sie ihren ge-
genwartigen Interessen entspricht.

5. Das Christentum prahlt damit, den
Menschen ein Gliick gebracht zu haben,
das den vorhergehenden Zeitaltern unbe-
kannt war.

6. Es ist wahr, die Griechen kannten
kein gottliches Recht der Tyrannen oder
der Réuber der Rechte ihres Landes.

7. Unter dem Heidentum kam kein
Mensch auf die Idee anzunehmen, daf3 es
gegen den Willen des Himmels sei, wenn
sich ein Volk selbst gegen einen wilden
Schurken verteidigte, der die Kiihnheit hat-
te, ihre Besitzungen zu verwiisten.

8. Die Religion des Christentums war
die erste, die Tyrannen vor der Gefahr ab-
schirmte, indem es als Prinzip festlegte,
daB das Volk auf seine legitime Selbstver-
teidigung verzichtete.

9. So wurde den christlichen Vdlkern
das erste Gesetz der Natur vorenthalten,

das dem Menschen befiehlt, dem Bosen zu
widerstehen und denjenigen zu entwaffnen,
der sich darauf vorbereitet, ihn zu vernich-
ten!

10. Wenn die Priester der Kirche den
Leuten oft erlaubt haben, fiir die Interessen
des Himmels zu revoltieren, so haben sie
ihnen niemals erlaubt, fiir ihre eigene Be-
freiung von den wirklichen Ubeln oder be-
kannten Gewalten zu revoltieren.

11. Vom Himmel kamen die Ketten, die
zum Fesseln des Verstandes der Sterblichen
gebraucht wurden.

12.  Warum ist der Mohammedaner iiber-
all ein Sklave?

13. Weil sein Prophet ihn im Namen der
Gottheit versklavt hat, so wie Moses die
Juden zuvor unterworfen hatte.

14. Wir sehen in allen Teilen der Welt,
daB die ersten Gesetzgeber die ersten Herr-
scher und die ersten Priester der Wilden
waren, denen sie Gesetze gaben.

15. Die Religion scheint nur eingefiihrt
worden zu sein, um die Fiirsten iiber ihre
Volker zu erheben und die Ketten der Skla-
verei zu schmieden.

16. Sobald die Menschen hier unten zu
ungliicklich sind, sind die Priester bereit,
sie mit der Furcht vor dem Zorn Gottes
zum Schweigen zu bringen.

17. Man bringt sie dazu, ihre Augen auf
den Himmel zu richten, damit sie nicht die
wahren Ursachen ihres Ungliicks erkennen
und die Heilmittel anwenden, die die Natur
gewahrt.

§ 147 Ein Ziel der religiosen Prinzipien
ist es, die Tyrannei der Konige zu ver-
ewigen

1. Dank der stindigen Wiederholung
gegeniiber den Menschen, daB die Erde
nicht ihre wahre Heimat sei; daB das ge-
genwirtige Leben nur eine Durchgangssta-
tion sei; daB sie nicht geschaffen seien, in
dieser Welt gliicklich zu sein; daB ihre
Herrscher ihre Autoritit von Gott allein
erhielten und nur ihm fiir Mibrauche ver-
antwortlich seien; daB es ungesetzlich sei,
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sich ihnen zu widersetzen usw. haben die
Priester die Mifregierung der Konige und
das Elend der Volker verewigt; die Interes-
sen der Volker wurden verabscheuungswert
ihren Herrschern geopfert.

2. Je mehr wir die Dogmen und Prinzi-
pien der Religion betrachten, desto mehr
werden wir iberzeugt sein, daB ihr einziges
Ziel der Nutzen der Tyrannen und Priester
ohne Riicksicht auf den der Gesellschaft ist.
3.  Um die Impotenz ihres tauben Gottes
zu maskieren hat die Religion die Sterbli-
chen davon iiberzeugt, daB Freveltaten den
Zorn des Himmels immer entflammen.

4. Die Menschen schreiben sich selbst
die Katastrophen zu, die ihnen tiglich zu-
stoflen.

5. Wenn die Volker manchmal erschiit-
ternde Streiche fiihlen, so sind ihre schlech-
ten Regierungen nur zu oft die unmittelba-
ren und dauernden Ursachen, die die dau-
ernden Ungliicke veranlassen, die sie zu
erleiden gezwungen sind.

6. Sind nicht Ehrgeiz, Nachlissigkeit,
Laster und Unterdriickung von Konigen
und Adel gewohnlich die Ursachen von
Mangel, Armut, Kriegen, Seuchen, Sitten-
verderbnis und allen unzihligen Plagen, die
die Erde verheeren?

7. Weil sie die Augen der Menschen
dauernd auf den Himmel fixieren; weil sie
sie liberzeugen, daB all ihre MiBgeschicke
Wirkungen des gottlichen Zornes seien;
weil sie nur fiir ineffektive und nutzlose
Mittel sorgen, um ihre Leiden zu beenden,
konnen wir zu Recht schluBfolgern, dafB} es
das einzige Ziel der Priester war, die Vol-
ker davon abzuhalten, iiber die wahren Ur-
sachen ihres Elends nachzudenken und dies
ewig so zu lassen.

8.  Die Priester der Religion fiihren sich
beinahe wie jene mittellosen Miitter auf,
die wegen Brotmangels ihre hungernden
Kinder in den Schlaf singen oder ihnen
Spielzeug geben, um ihre Gedanken vom
quélenden Hunger abzulenken.

9.  Durch Irrtum seit ihrer Kindheit ge-
blendet, beherrscht durch die unsichtbaren
Fesseln der Meinungen, iiberwaltigt durch

panische Angst, wie sollten da die Leute
die wahren Ursachen ihrer Erbarmlichkeit
erkennen?

10. Sie stellen sich vor, daB sie es durch
Anflehen der Gotter abwenden konnen.

11. Oh je, sehen sie denn nicht, dal man
ihnen im Namen dieser Gotter befiehlt, ihre
Kehlen dem Schwert ihrer gnadenlosen
Tyrannen darzubieten, in denen sie die of-
fensichtliche Ursache der Ubel finden kon-
nen, unter denen sie stbhnen und gegen die
sie unaufhorlich, aber vergeblich, die Hilfe
des Himmels erflehen.

12. Ja ihr leichtglaubigen Leute!

13. Verdoppelt in eurem Ungliick eure
Gebete, Gaben und Opfer; geht in eure
Tempel; fastet in Sack und Asche; badet
euch in euren eigenen Trianen; und vor al-
lem ruiniert euch selbst, um eure Goétter zu
bereichern!

14. Thr werdet nur ihre Priester reicher
machen.

15. Die Gotter des Himmels werden an-
genehm sein, wenn die Gotter der Erde
Menschen wie euch anerkennen und eurer
Wohlfahrt die Aufmerksamkeit, die sie
verdient, widmen werden.

§ 148 Wie fatal es ist, Konige davon zu
iiberzeugen, daB} sie nur den Gottern fiir
ihre Handlungen verantwortlich sind

1.  Schlampige, ehrgeizige und perverse
Fiirsten sind die wirklichen Ursachen der
offentlichen MiBgeschicke.

2. Nutzlose, ungerechte Kriege entvol-
kern die Erde.

3.  Gierige und despotische Regierungen
saugen die Wohltaten der Natur auf.

4. Die Raubgier der Hofe entmutigt die
Landwirtschaft, 16scht Industrien aus, er-
zeugt Mangel, Seuchen und Elend.

5. Der Himmel ist weder grausam noch
den Gebeten der Leute gewogen; es sind
ihre Herrscher, die fast immer ein Herz aus
Stein haben.

6. Es zerstort die Moral der Fiirsten,
wenn man sie liberzeugt, daB sie nur Gott
zu fiirchten haben, wenn sie ihre Unterta-
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nen schidigen oder ihr Gliick vernachléssi-
gen.

7.  Herrscher!

8. Wenn ihr Ubles tut, beleidigt ihr
nicht die Goétter, sondern euer Volk!

9. Wenn ihr ungerecht regiert, so ver-
letzt ihr euer Volk und euch selbst.

10. In der Geschichte ist nichts iiblicher,
als religiose Tyrannen zu sehen; nichts ist
seltener, als gerechte, wachsame und auf-
geklarte Flirsten.

11. Ein Monarch mag fromm, pedantisch
in der sklavischen Erfiillung seiner religio-
sen Pflichten, sehr unterwiirfig und liberal
gegeniiber seinen Priestern und gleichzeitig
frei von jeglicher Tugend und jedem Talent
sein, die zum Regieren notwendig sind.

12. Fiir die Fiirsten ist die Religion nur
ein Instrument, das dafiir bestimmt ist, das
Volk noch vollstindiger zu unterjochen.

13. Dank der exzellenten Prinzipien reli-
gioser Moral stellt sich ein Tyrann, der
wihrend einer langen Herrschaft nichts
getan hat als seine Untertanen zu unter-
driicken, als ihnen die Friichte ihrer Arbeit
zu entreiflen, als sie gnadenlos seinen uner-
sattlichen Ambitionen zu opfern oder ein
Eroberer, der die Gebiete anderer erobert
hat, ganze Volker hingeschlachtet hat und
der wihrend seines ganzen Lebens die Gei-
Bel der Menschheit gewesen ist, vor, daB
sein Gewissen beruhigt werden mag, wenn
er, um so viele Verbrechen zu siihnen, zu
FiiBen eines Priesters gebeichtet hat, der
gewohnlich die gemeine Hoflichkeit hat,
einen Riuber zu trosten und zu ermutigen,
den die scheuBlichste Verzweiflung zu
leicht fiir das Elend bestrafte, das er auf
Erden verursacht hat.

§ 149 Ein frommer Konig ist die Geiflel
seines Konigreiches

1. Ein wirklich frommer Herrscher ist
im Allgemeinen eine Gefahr fiir seinen
Staat.

2.  Leichtglaubigkeit setzt immer einen
beschriankten Geist voraus; Andacht absor-
biert gewohnlich die Aufmerksamkeit, die

ein First der Regierung seines Volkes
widmen sollte.

3.  Kriecherisch gegeniiber den Vor-
schldgen seiner Priester wird er ein Spiel-
ball ihrer Launen, der Giinstling ihrer Aus-
einandersetzungen und Werkzeug und
Komplize ihrer Dummheiten, die er fiir
duBerst wichtig hilt.

4.  Unter die fatalsten Geschenke, die die
Religion der Welt gemacht hat, sollte man
jene frommen und eifrigen Monarchen
rechnen, die, in der Absicht, fiir das Wohl-
ergehen ihrer Untertanen zu arbeiten, es zu
einer heiligen Pflicht gemacht haben, dieje-
nigen zu foltern, zu verfolgen und zu ver-
nichten, die anders denken als sie.

5. Ein Eiferer an der Spitze eines Rei-
ches ist eine der groBten GeiBeln.

6. Ein einziger fanatischer oder schurki-
scher Priester, der das Ohr eines leicht-
gliubigen und michtigen Fiirsten hat,
reicht aus, einen Staat in Verwirrung zu
bringen.

7. In fast allen Léindern sind Priester
und fromme Personen damit beauftragt,
Herz und Verstand der jungen Fiirsten zu
pragen, die bestimmt sind, die Volker zu
regieren.

8.  Welche Qualifikationen haben Lehrer
dieser Art?

9.  Durch welche Interessen kdnnen sie
begeistert werden?

10. Selbst voller Vorurteile werden sie
ihre Schiiler lehren, den Aberglauben fiir
wichtig und heilig und seine tiuschenden
Pflichten fiir unentbehrlich zu halten; Into-
leranz und Verfolgung als wahres Funda-
ment seiner kiinftigen Autoritit zu betrach-
ten.

11. Sie werden sich bemiihen, aus ihm
einen Parteifiihrer, einen ungestiimen Fana-
tiker, einen Tyrannen zu machen; friih
werden sie seine Vernunft ersticken und ihn
vor ihrem Gebrauch warnen; sie werden
verhiiten, da Wahrheiten sein Ohr errei-
chen; sie werden ihn gegen wahre Talente
verargern und ihm die Vorliebe fiir Ver-
achtliche einpflanzen; kurz, sie werden aus
ihm einen schwachen Frommler machen,
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der keine Vorstellungen von Recht und
Unrecht oder von wahrem Ruhm, wahrer
GroBe hat und der weder Kenntnisse noch
Tugenden hat, die notwendig sind, ein gro-
Bes Volk zu regieren.

12. So ist der Erziehungsplan eines Kin-
des beschaffen, das dazu bestimmt ist, ei-
nes Tages das Gliick oder das Elend von
Millionen Menschen zu machen.

§ 150 Die Tyrannei hélt den Schutz der
Religion manchmal fiir ein geringes Hin-
dernis fiir die Verzweiflung des Volkes

1. Die Priester haben sich immer als
Freunde des Despotismus und als Feinde
der offentlichen Freiheit erwiesen; ihr Ge-
schift erfordert unterwiirfige und gehorsa-
me Sklaven, die niemals die Verwegenheit
haben, nachzudenken.

2. Unter einer absoluten Regierung wird
derjenige Herrscher des Staates, der die
Gewalt iiber den Verstand eines schwachen
und dummen Fiirsten gewinnt.

3. Anstatt die Leute zur Erlosung zu
fithren, haben die Priester sie immer in die
Knechtschaft gefiihrt.

4. Dank der ubernatiirlichen Titel, die
die Religion den schlechtesten Fiirsten
schmiedete, haben letztere sich gewohnlich
mit den Priestern vereinigt, die es unter-
nommen haben, die Hinde des Volkes zu
binden und sie unter dem Joch zu halten,
weil sie sich sicher waren, mit ihren Mei-
nungen den Herrscher selbst zu regieren.

5. Aber der Tyrann, der durch den
Schild der Religion beschiitzt wird,
schmeichelt sich vergeblich, daB er vor
jedem Streich des Schicksals sicher sei; die
Meinung ist nur ein schwacher Schutz ge-
gen die Verzweiflung des Volkes.

6. Nebenbei, der Priester ist nur dann
ein Freund des Tyrannen, solange seine
Rechnung in der Tyrannei aufgeht; er pre-
digt den Aufstand und zerstort das Idol, das
er gemacht hat, wenn er es nicht linger fiir
ausreichend iibereinstimmend mit dem In-
teresse Gottes hilt, den er nach seinem

Willen sprechen 148t und der niemals au-
Berhalb seines Interesses spricht.

7.  Es kann ohne Zweifel gesagt werden,
daB die Herrscher wirklich daran interes-
siert sind, die Religion mit all ihrer Macht
zu unterstiitzen, da sie all die Vorteile ken-
nen, die diese ihnen gewahrt.

8.  Wenn religiose Auffassungen fiir die
Tyrannen niitzlich sind, so ist offenkundig,
daB sie fiir jene ohne Nutzen sind, die mit
den Gesetzen der Vernunft und der Gerech-
tigkeit regieren.

9. Hat die Tyrannei irgendeinen Vor-
zug?

10. Sind die Fiirsten wirklich daran inter-
essierte, Tyrannen zu sein?

11. Raubt ihnen denn nicht die Tyrannei
die wahre Macht, die Liebe des Volkes und
alle Sicherheit?

12. Sollte nicht jeder verniinftige Fiirst
begreifen, dafl der Despot ein Wahnsinni-
ger ist und ein Feind seiner selbst?

13. Sollte nicht jeder aufgeklarte Fiirst
sich vor Schmeichlern hiiten, deren Ziel es
ist, ihn einzuschlifern am Rande des Ab-
grunds, den sie fiir ihn graben?

§ 151 Die Religion begiinstigt die
Schlechtigkeit der Fiirsten, indem sie sie
von Furcht und Gewissensbissen befreit

1. Wenn priesterliche Schmeicheleien
mit Erfolg die Fiirsten verderben und Ty-
rannen aus ihnen machen, so verderben die
Firsten ihrerseits sowohl die GroBen als
auch die Kleinen.

2. Unter einem ungerechten Herrscher,
frei von Giite und Tugend, der kein Gesetz
auBler seinen Launen kennt, mufl ein Volk
notwendig verdorben werden.

3.  Wiinscht dieser Herrscher um seine
Person ehrenhafte, aufgekliarte und tugend-
hafte Menschen zu haben?

4. Nein, er wiinscht sich nichts als
Schmeichler, Zustimmende, Nachahmer,
Sklaven, niedrige und knechtische Seelen,
die seinen Neigungen gehorchen.
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5. Sein Hof wird die Seuche des
Verbrechens unter den Niederen propagie-
ren.

6. Alles wird allmihlich in einem Staat
verdorben werden, dessen Chef verdorben
1St.

7.  Seit langem sagt man, daB Filirsten
anderen das zu tun befehlen, was auch im-
mer sie selbst tun.

8.  Die Religion, weit davon entfernt, ein
Zigel fiir die Herrscher zu sein, befahigt
sie, sich ohne Furcht oder Gewissensbisse
Liederlichkeiten hinzugeben, die sowohl
fiir sie als auch die Volker, die sie regie-
ren, schidlich sind.

9. Man kann die Menschen nicht unge-
straft betriigen.

10. Erzihle einem Herrscher, daB er Gott
ist; er wird sehr bald glauben, daB er nie-
mandem etwas schuldet.

11. Wenn er gefiirchtet ist, so wird er
sich sehr wenig darum bemiihen, geliebt zu
werden: er wird im Umgang mit seinen
Untertanen weder Regeln und Beziehungen
noch Verpflichtungen ihnen gegeniiber be-
achten.

12. Erzihlt diesem Firsten, daf er fiir
seine Handlungen nur Gott verantwortlich
sei und er wird bald handeln, als sei er nie-
mandem verantwortlich.

§ 152 Was ist ein aufgeklérter Fiirst?

1. Ein aufgeklarter Fiirst kennt seine
wahren Interessen, er weifl, daB sie mit den
Interessen seines Volkes verkniipft sind;
daB ein Fiirst nicht groB, michtig, geliebt
oder respektiert sein kann, wenn er nur
ungliickliche Sklaven beherrscht; dafl Ge-
rechtigkeit, Giite und Wachsamkeit ihm
mehr wahre Autoritét {iber sein Volk geben
werden als die famosen Titel, die er angeb-
lich vom Himmel hergeleitet hat.

2. Er wird sehen, daB die Religion nur
fiir die Priester niitzlich ist, daf sie der
Gesellschaft nichts niitzt und sie oft er-
schiittert und daB man ihr Ziigel anlegen
sollte, um sie daran zu hindern, Schaden
anzurichten.

3. SchlieBlich wird er sehen, daB} er gute
Gesetze und einpriagsame Tugenden haben
muB und seine Macht nicht auf Lug und
Trug griinden darf, um ruhmreich zu herr-
schen.

§ 153 Von den verbreiteten Leidenschaf-
ten und Verbrechen der Priesterschaft

1.  Die Priester der Religion haben sich
groBe Miihe gegeben, aus ihrem Gott einen
gewaltigen, launenhaften und wankelmiiti-
gen Tyrannen zu machen.

2.  Ein solcher Gott war fiir ihre vielfil-
tigen Interessen notig.

3. Ein Gott, der gerecht und gut wire,
ohne eine Mischung aus Launen und Eigen-
sinn; ein Gott, der immer die Qualititen
eines ehrbaren Menschen oder eines
freundlichen Herrschers hitte, wiirde in
keinem Fall seinen Priestern passen.

4. Es ist fir die Priester niitzlich, daB
die Menschen vor ihrem Gott zittern, damit
sie sie anrufen mogen, um Befreiung von
ihren Angsten zu erlangen.

5. Kein Mann ist vor seinem Kammer-
diener ein Held.

6. Ist es nicht iberraschend, daf ein
Gott, den seine Priester als so schrecklich
fiir andere herausgeputzt haben, sie kaum
beeindruckt und nur wenig Einfluf auf ihr
Verhalten hat?

7. Deswegen ist ihr Verhalten in allen
Landern gleich.

8. Unter dem Vorwand des Ruhmes
ihres Gottes nutzen sie {liberall die Unwis-
senheit aus, degradieren den Verstand,
entmutigen den Flei und sden Zwietracht.
9.  Ehrgeiz und Geiz sind zu allen Zeiten
die herrschenden Leidenschaften der Prie-
sterschaft gewesen.

10. Der Priester steht iiberall {iber den
Herrschern und Gesetzen; wir sehen ihn
iiberall beschiftigt mit den Interessen seines
Stolzes, seiner Gier und seiner despoti-
schen, rachgierigen Laune.

11. Anstelle niitzlicher und sozialer Tu-
genden praktiziert er iiberall Siihnen, Op-
fer, Zeremonien und geheimnisvolle Prak-
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tiken, mit einem Wort, Erfindungen, die
fiir ihn lukrativ und fiir andere ruinos sind.
12. Der Verstand ist verwirrt und die
Vernunft ist verbliifft beim Anblick der
lacherlichen und erbarmlichen Mittel, die
die Priester Gottes in jedem Land einge-
fiihrt haben, um die Seelen zu reinigen und
fiir den Himmel gewogen zu machen.

13. Hier schneiden sie dem Kind einen
Teil der Vorhaut ab, um ihm die gottliche
Giite zu sichern; dort gieBen sie Wasser auf
seinen Kopf, um es von Verbrechen zu
reinigen, die es bisher noch nicht hat bege-
hen konnen.

14. An einem anderen Ort befehlen sie
ihm, in einen FluB zu tauchen, dessen Was-
ser die Kraft hat, alle Flecken abzuwa-
schen; an einem anderen ist es verboten,
gewisse Lebensmittel zu essen, deren Ge-
brauch unfehlbar den himmlischen Zorn
erregen wird; anderswo schreiben sie Siin-
dern vor, regelmiBig ihre Fehler einem
Priester zu beichten, der oft ein groBerer
Siinder als sie ist etc. etc.

§ 154 Der Betrug der Priester

1. Was sollen wir von einer Gruppe
Quacksalber sagen, die sich tiglich auf dem
Markt versammeln, um die Qualitit ihrer
Heilmittel zu preisen und sie als unfehlbar
zu verkaufen, wihrend sie selbst voller
Gebrechen sind, die zu heilen sie vorge-
ben?

2. Sollten wir viel Vertrauen zu den
Rezepten dieser Quacksalber haben, ob-
wohl sie uns mit ihren Schreien betduben:
,hehmt unserer Heilmittel, ihre Wirkungen
sind unfehlbar; sie heilen jeden auBer uns. “
3.  Was sollen wir spiter denken, wenn
diese Quacksalber sich ihr ganzes Leben
lang dariiber beschweren, daf ihre Heilmit-
tel niemals die erwiinschte Wirkung auf die
Kranken, die sie nehmen, erzeugt haben?

4.  SchlieBlich, was sollen wir von der
Dummbheit des gemeinen Haufens denken,
der ungeachtet dieser Bekenntnisse nicht
aufhort, taglich fiir diese Heilmittel zu zah-

len, deren Unwirksamkeit alles zu beweisen
scheint?

5. Die Priester dhneln jenen Alchimi-
sten, die uns dreist erklidren, sie kennten
das Geheimnis des Goldmachens, wihrend
sie kaum Kleider besitzen, ihre Nacktheit
zu bedecken.

6. Die Priester der Religion reden un-
aufhorlich gegen die Verderbtheit des Zeit-
alters und beschweren sich laut iiber die
geringe Wirkung ihres Unterrichts, wih-
rend sie uns zugleich versichern, daf} die
Religion das universale Heilmittel sei, das
wahre Wundermittel gegen die Siindhaftig-
keit der Menschheit.

7.  Diese Priester sind selbst sehr krank,
und doch fahren die Menschen fort, ihre
Liden zu besuchen und an ihre gottlichen
Gegenmittel zu glauben, die nach ihrem
eigenen Eingestdndnis niemals eine Heilung
bewirken!

§ 155 Die Religion hat dig Moral verdor-
ben und unzihlbare Ubel erzeugt

1. Die Religion hat insbesondere in
neuerer Zeit versucht, sich mit der Moral
gleichzusetzen, deren Grundsitze sie da-
durch vollig verdunkelt hat.

2. Sie hat die Menschen zur Ungesellig-
keit verpflichtet und sie gezwungen, gegen
jeden unmenschlich zu sein, der anders als
sie dachte.

3.  Theologische Streitereien, die fiir die
beteiligten Parteien gleichermafen unver-
stindlich waren, haben Reiche erschiittert,
Revolutionen verursacht und waren fatal
fiir die Herrscher und zerwiisteten ganz
Europa.

4. Diese verichtlichen Auseinanderset-
zungen konnten nicht einmal mit Strdmen
von Blut ausgeloscht werden.

5.  Seit der Ausrottung des Heidentums
haben es sich die Leute zum religidsen
Prinzip gemacht, grausam zu werden, wann
immer eine Meinung aufkommt, die nach
Auffassung der Priester der reinen Lehre
widerspricht.
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6. Die religiosen Sektenfanatiker, die in
der Offentlichkeit nichts als Nichstenliebe,
Eintracht und Frieden predigen, haben sich
selbst als grausamer erwiesen als Kanniba-
len oder Wilde, wann immer ihre Gottes-
diener sie erregt haben, ihre Briider zu ver-
nichten.

7. Es gibt kein Verbrechen, das die
Menschen nicht begangen hitten in der
Vorstellung, der Gottheit zu gefallen oder
ihren Zorn zu besénftigen.

8. Die Idee von einem schrecklichen
Gott, den wir uns als Despoten vorstellen,
muB seine Untertanen notwendigerweise
bosartig machen.

9. Die Furcht erzeugt nur Sklaven, und
Sklaven sind feige, niedrig, grausam und
halten alles fiir rechtmifig, um von ihrem
Herren, den sie fiirchten, Wohlwollen zu
erlangen oder Strafe zu vermeiden.

10. Nur die Freiheit des Denkens kann
den Menschen Menschlichkeit und Seelen-
groBe geben.

11. Die Idee von einem tyrannischen Gott
bewirkt nur, sie zu erbarmlichen, finsteren,
streitsiichtigen und intoleranten Sklaven zu
machen.

12. Jede Religion, die einen Gott an-
nimmt, der leicht provoziert wird, der ei-
fersiichtig und rachgierig ist, der peinlich
genau auf seine Rechte oder auf die Etiket-
te, mit der man ihn behandelt, achtet; einen
Gott, der klein genug ist, um durch die
Meinungen, die sich die Menschen von ihm
bilden konnen, verletzt wird; einen Gott,
der ungerecht genug ist, von uns zu for-
dern, daB wir einheitliche Vorstellungen
von seinem Verhalte haben; eine Religion,
die einen solchen Gott annimmt, wird not-
wendigerweise ruhelos, ungesellig und
blutdiirstig.

13. Die Verehrer eines solchen Gottes
wiirden niemals denken, daf sie es ohne
AnstoB unterlassen konnten, jeden zu has-
sen oder sogar zu vernichten, den man ih-
nen als Gegner dieses Gottes zeigt.

14. Sie wiirden denken, daB es ein Verrat
an der Sache ihres himmlischen Monarchen

wire, wenn sie freundschaftlichen Umgang
mit rebellischen Mitbiirgern pflegten.

15. Wenn wir lieben, was Gott haft, set-
zen wir uns dann nicht seinem unerbittli-
chen HaB aus?

16. Gemeine Verfolger und fromme Men-
schenhasser!

17. Werdet ihr niemals die Dummbheit
und Ungerechtigkeit eurer intoleranten
Veranlagung erkennen?

18. Seht ihr nicht, daB der Mensch hin-
sichtlich seiner religiosen Auffassungen,
seines Glaubens oder Unglaubens ebenso-
wenig Herrscher ist wie hinsichtlich seiner
Sprache, die er von Kindheit an lernt?

19. Einen Menschen fiir seine Irrtiimer
bestrafen, bedeutet dies nicht, ihn dafiir zu
bestrafen, daB er anders als ihr erzogen
wurde?

20. Wenn ich ein Unglaubiger bin, ist es
mir dann moglich, aus meinem Geist die
Griinde zu verbannen, die meinen Glauben
erschiittert haben?

21. Wenn euer Gott Menschen der Ver-
dammnis tiberldft, was habt ihr euch da
einzumischen?

22. Seid ihr schlauer oder weiser als die-
ser Gott, dessen Rechte ihr richen wollt?

§ 156 Jede Religion ist intolerant

1. Es gibt keinen Frommler, der nicht
nach seinem Temperament die Anhinger
einer Sekte, die anders als seine ist, haft,
verachtet oder bemitleidet.

2.  Die etablierte Religion, die immer die
des Herrschers und seiner Armeen ist, 1468t
die schwicheren Sekten immer ihre Uber-
legenheit auf eine sehr grausame und un-
gerechte Weise fiihlen.

3.  Bis jetzt gibt es keine wahre Toleranz
auf Erden; die Menschen verehren iiberall
einen eifersiichtigen Gott, den jedes Volk
fiir seinen Freund hélt bei Ausschlufl aller
anderen.

4. Jede Sekte prahlt damit, daB nur sie
allein den wahren Gott, den universalen
Gott, den Herrscher der Natur verehrt.
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5.  Aber wenn wir diesen Monarchen der
Welt untersuchen, so werden wir finden,
daB jede Gesellschaft, Sekte, Partei oder
religiose Intrige aus diesem méchtigen Gott
nur einen erbiarmlichen Herrscher macht,
dessen Fiirsorge und Giite nur eine kleine
Zahl seiner Untertanen erreicht, die vorge-
ben, daB nur sie allein das Gliick haben,
sich seiner Gunst zu erfreuen und daB er
sich iiberhaupt nicht um die anderen kiim-
mert.

6. Die Religionsgriinder und die Prie-
ster, die sie unterstiitzten, beabsichtigten
offenkundig die Volker, die sie unterrichte-
ten, von anderen Volkern abzusondern; sie
wollten ihre eigene Herde durch unter-
scheidende Merkmale absondern; sie gaben
ihren Anhdngern Goétter, die gegen andere
Gotter feindselig waren; sie lehrten sie an-
dere Arten der Verehrung, der Dogmen
und der Zeremonien; und vor allem iiber-
redeten sie sie, daB die Religion der ande-
ren gottlos und abscheulich sei.

7.  Durch diese unwiirdige List eroberten
die ehrgeizigen Betriiger den Verstand ihrer
Anhédnger, machten sie ungesellig und
brachten sie dazu, alle Leute, die nicht den
gleichen Gottesdienst oder die gleichen
Ideen wie sie hatten, mit Argwohn zu be-
trachten.

8.  So kam es, daB die Religion das Herz
zusperrte und aus ihm fiir immer die Zu-
neigung verbannte, die der Mensch fiir sei-
ne Mitmenschen haben sollte.

9.  Geselligkeit, Nachsicht, Menschlich-
keit, diese ersten Tugenden aller Moral,
sind vollig unvereinbar mit den religiosen
Vorurteilen.

§ 157 Die Ubel einer Staatsreligion

1. Jede nationale Religion beabsichtigt,
den Menschen eitel, ungesellig und bose zu
machen; es ist der erste Schritt zur Huma-
nitit, jedermann zu erlauben, friedlich die
Art der Verehrung und Auffassungen anzu-
nehmen, die er fiir richtig hilt.

2. Aber dieses Verhalten gefillt den
Priestern der Religion nicht, die sich das

Recht wiinschen, die Menschen selbst in
ihren Gedanken zu tyrannisieren.

3. Blinde und engstirnige Fiirsten!

4. Ihr haBt und verfolgt die Ketzer und
laBt sie hinrichten, weil man euch erzihlt,
daB diese Menschen Gott miffallen.

5. Aber sagt ihr nicht, daB euer Gott
voller Giite sei?
6. Wie konnt ihr denn erwarten ihn

durch Akte der Barbarei zu erfreuen, die er
notwendigerweise mifbilligen muf3?

7. Im {brigen, wer hat euch infor-
miert, daB ihre Auffassungen Gott miffal-
len?

8. Eure Priester?

9. Aber wer versichert euch, daf eure
Priester nicht ihrerseits betrogen sind oder
euch betriigen wollen?

10.  Die gleichen Priester?

11.  Firsten!

12.  So geschieht es denn auf das riskan-
te Wort eurer Priester, da ihr die grau-
samsten Verbrechen begeht, um die Gott-
heit zu erfreuen!

§ 158 Religion legitimiert und autorisiert
das Verbrechen

1. Pascal sagt, daB der Mensch Ubles
niemals so vollstindig und fréhlich begeht
als wenn er unter einem falschen Gewis-
sensgrundsatz handelt.

2. Nichts ist gefihrlicher als eine Reli-
gion, die die Grausamkeit der Menge frei-
1aBt und ihre schwérzesten Verbrechen
rechtfertigt.

3. Sie wird ihrer Bosartigkeit keine
Grenzen setzen, wenn sie denken, es sei
durch ihren Gott autorisiert, dessen Interes-
sen, wie man ihnen sagt, jede Handlung
rechtfertigt.

4.  Ist Religion in Gefahr, so werden die
zivilisiertesten Volker zu wahren Wilden
und halten nichts fiir verboten.

5.  Sie nehmen an, daB sie um so akzep-
tabler fiir ihren Gott sind, je grausamer sie
sind, dessen Sache gar nicht mit zu grofBer
Begeisterung unterstiitzt werden kann.
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6. Alle Religionen haben unzihlige
Verbrechen autorisiert.

7. Die Juden, durch Versprechungen
ihres Gottes erregt, beanspruchten fiir sich
das Recht, ganze Volker auszurotten.

8.  Gestiitzt auf die Orakel ihrer Gotter
haben die Romer die Welt erobert und
verwustet.

9. Die durch ihren gottlichen Propheten
ermutigten Araber trugen Schwert und
Flamme unter die Christen und die Gotzen-
diener.

10. Die Christen haben unter dem Vor-
wand, ihre heilige Religion zu verbreiten,
hiufig beide Erdteile mit Blut {iber-
schwemmit.

11. In allen Angelegenheiten, die ihren
eigenen Interessen giinstig sind, die sie
immer die Sache Gottes nennen, zeigen uns
die Priester den Finger Gottes.

§ 159 Widerlegung des Arguments, dafl
die Ubel, die man der Religion zu-
schreibt, nur die schlechten Wirkungen
der menschlichen Leidenschaften sind

1. Sobald wir uns iiber die Extravagan-
zen und Ubel, die die Religion so oft auf
der Erden verursacht hat, beschweren, so
werden wir daran erinnert, daf diese Ex-
zesse nicht von der Religion herriihren;
sondern dafl sie die traurigen Wirkungen
der menschlichen Leidenschaften sind.

2. Aber ich frage, was hat diese Leiden-
schaften erregt?

3.  Es ist offenkundig die Religion; es ist
der Eifer, der die Menschen unmenschlich
werden 148t und der dazu dient, die groBten
Verbrechen zu verbergen.

4. Beweisen denn nicht diese Verbre-
chen, daB die Religion, weit davon ent-
fernt, die Leidenschaften der Menschen
zuriickzuhalten, sie mit einem Schleier be-
deckt, der sie heiligt und das nichts niitzli-
cher wire, als diesen heiligen Schleier fort-
zuziehen, von dem die Menschen oft einen
so schrecklichen Gebrauch machen.

5.  Welche Schrecken konnten aus der
Gesellschaft verbannt werden, wenn man

den Bosen diese so plausible Ausrede neh-
men konnte, sie zu verwirren.

6.  Anstatt Friedensengel unter den Men-
schen zu sein, sind die Priester die Damo-
nen der Zwietracht gewesen.

7.  Sie haben vorgegeben, vom Himmel
das Recht erhalten zu haben, streitsiichtig,
ungestiim und rebellisch zu sein.

8. Halten sich nicht die Priester des
Herrn fiir ungerecht behandelt und geben
sie nicht vor, die gottliche Majestit werde
beleidigt, wann immer die Herrscher die
Kiihnheit haben, sie davon abzuhalten,
Ubles zu tun?

9.  Priester sind wie die gehissige Frau,
die Feuer! Mord! Vergewaltigung! schreit,
wihrend ihr Gatte ihre Hinde festhilt, um
sie daran zu hindern, ihn zu schlagen.

§ 160 Religion ist mit der Moral unver-
einbar

1.  Trotz der blutigen Tragddien, die die
Religion oft bewirkt, besteht man darauf,
daB es ohne Religion keine Moral geben
konne.

2.  Wenn wir die theologischen Auffas-
sungen nach ihren Wirkungen beurteilen,
so konnen wir sicher feststellen, daBl jede
Moral vollkommen unvereinbar ist mit den
religiosen Auffassungen der Menschen.

3. ,Ahmt Gott nach!“ rufen die Fromm-
ler aus.

4.  Aber was wire unsere Moral, wenn
wir diesen Gott nachahmten!

5.  Und welchen Gott sollten wir nach-
ahmen?

6.  Den Gott der Deisten?

7.  Aber selbst dieser Gott kann uns nicht
als ein sehr konstantes Modell der Giite
dienen.

8.  Wenn er der Schopfer aller Dinge ist,
dann ist er sowohl Schopfer des Guten als
auch des Bosen.

9. Ist er der Autor der Ordnung, so ist
er auch der Autor der Unordnung, die nicht
ohne seine Erlaubnis stattfinden konnte.

10. Wenn er erzeugt, so zerstort er; wenn
er Leben gibt, so nimmt er es weg; wenn er
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UberfluB, Reichtum, Wohlstand und Frie-
den gewihrt, so erlaubt oder sendet er auch
Mangel, Armut, Katastrophen und Kriege.
11. Wie konnen wir denn den Gott der
Deisten oder der natiirlichen Religion als
ein Modell dauerhafter Giite akzeptieren,
wenn dessen bevorzugten Absichten jeder-
zeit durch die Wirkungen widersprochen
wird, die wir erblicken?

12. Die Moral muB} eine weniger schwan-
kende Grundlage haben als das Beispiel
eines Gottes, dessen Verhalten sich wandelt
und der nicht gut genannt werden kann, es
sei denn wir verschlieBen unsere Augen
gegen das Bose, das er in dieser Welt ver-
ursacht oder erlaubt.

13. Sollen wir den wohltitigen und méach-
tigen Jupiter der antiken Heiden nachah-
men?

14. Einen solchen Gott nachzuahmen
heifit, einen rebellischen Sohn, der den
Thron von seinem Vater raubt, als Modell
zuzugeben.

15. Es wire dies die Nachahmung eines
Verfiihrers, Ehebrechers, eines des Inzestes
und gemeiner Leidenschaften Schuldigen,
iiber dessen Verhalten jeder verniinftige
Sterbliche errdten wiirde.

16. Wie wiren die Verhiltnisse der Men-
schen unter dem Heidentum gewesen, wenn
sie sich wie Plato vorgestellt hitten, daf} die
Tugend in der Nachahmung der Goétter be-
steht.

17. Miissen wir den Gott der Juden nach-
ahmen?

18. Konnen wir in Jahwe ein Modell fiir
unser Verhalten finden?

19. Dies ist ein wahrhaft wilder Gott,
gemacht fiir ein dummes, grausames und
unmoralisches Volk; er ist immer erziirnt,
atmet nichts als Rache, befiehlt Massaker,
Diebstahl und Ungeselligkeit.

20. Das Verhalten dieses Gottes kann
nicht als Modell fiir einen ehrenhaften
Menschen dienen und kann nur durch einen
Réiuberhauptmann nachgeahmt werden.

21. Sollen wir denn den Jesus der Chri-
sten nachahmen?

22. Gibt uns dieser Gott, der starb, um
die unerbittliche Wut seines Vaters zu
beschwichtigen, ein Beispiel, dem die Men-
schen folgen sollten?

23. Gemach, wir werden in ihm nur ei-
nen Gott oder vielmehr einen Fanatiker,
einen Menschenhasser sehen, der sich
selbst ins Elend stiirzt und Elenden predigt,
der ihnen rit, arm zu sein, gegen die Natur
zu kdmpfen und sie zu unterdriicken, das
Vergniigen zu hassen, den Kummer zu su-
chen und sich selbst zu verabscheuen.

24. Er wird sie auffordern, Vater, Mut-
ter, Verwandte, Freunde usw. zu verlassen,
um ihm zu folgen.

25. Eine feine Moral, sagt ihr.

26. Dies ist unzweifelhaft bewunderns-
wert: es mufy gottlich sein, da es fiir den
Menschen undurchfiihrbar ist.

27. Aber zielt nicht eine solch edle Moral
darauf ab, die Tugend verhaBt zu machen?
28. Nach der so sehr gelobten Moral des
Menschengottes der Christen muB sein
Schiiler in dieser Welt wie Tantalus sein,
der von einem brennenden Durst gequilt
wird, den er nicht stillen darf.

29. Gibt uns nicht eine solche Moral eine
wundersame Vorstellung von dem Schopfer
der Natur?

30. Wenn er alle Dinge fiir seine Kreatu-
ren geschaffen hat, wie man uns versichert,
durch welche seltsame Laune verbietet er
ihnen den Gebrauch der Giiter, die er fiir
sie geschaffen hat.

31. Ist denn die Freude, die der Mensch
standig begehrt, nur eine Falle, die Gott
boswillig ausgelegt hat, um seine Schwéche
zu iiberraschen?

§ 161 die Moral der Bibel ist unprakti-
kabel

1. Die Anhdnger Christi wollen , daB
wir die Errichtung ihrer Religion, die der
Natur vollig entgegengesetzt ist, die allen
Neigungen des Herzens widerspricht und
gegeniiber sinnlichen Freuden feindselig
ist, als ein Wunder betrachten.
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2. Die Strenge einer Glaubenslehre
macht sie in den Augen der einfachen Leute
noch wundersamer.

3. Die gleiche Einstellung, die unbe-
greifliche Geheimnisse als gottlich und
iibernatiirlich respektiert, bewundert eine
Moral als gottlich und ibernatiirlich, die
unpraktikabel ist und die Krifte des Men-
schen iibersteigt.

4. Erst sind zwei sehr verschiedene
Dinge, ein Moralsystem zu bewundern und
es zu praktizieren.

5. Alle Christen bewundern und loben
die Moral der Bibel; aber sie praktizieren
sie nicht.

6. Die ganze Welt ist mehr oder weniger
von einer religiosen Moral infiziert, die
sich auf die Meinung griindet, da} es abso-
lut notwendig ist, daB wir auf dieser Erde
ungliicklich sind, um der Gottheit zu gefal-
len.

7. In allen Teilen unseres Globus sehen
wir BiiBer, Fakire und Fanatiker, die die
Mittel, sich selbst zu quélen, anscheinend
ernsthaft studiert haben, um ein Wesen zu
ehren, dessen Giite zu feiern, alle zustim-
men.

8. Die Religion ist ihrem Wesen nach
eine Feindin des Vergniigens und des
Gliicks der Menschen.

9. Gesegnet sind die Armen; gesegnet
sind die Weinenden; gesegnet sind die Lei-
denden; verdammt sind die, die in Reich-
tum und in Freuden leben.

10. Dies sind die diirftigen Entdeckun-
gen, die die Christenheit verkiindet.

§ 162 Eine Gesellschaft von Heiligen wi-
re unmoglich

1. Was ist ein Heiliger in jeder Religi-
on?

2.  Ein Mann, der betet und fastet, der
sich selbst quilt und die Welt meidet; der
sich, wie eine Eule, nur in der Einsamkeit
erfreut, sich von allen Freuden fernhélt und
der durch jedes Ding erschreckt wird, das
ihn von seinen fanatischen Meditationen
abhalten kénnte

3. Ist dies Tugend?

4. Ist ein Wesen dieser Art gut zu sich
selbst oder fiir andere niitzlich?

5. Wiirde sich nicht die Gesellschaft
auflosen und der Mensch zu einem wilden
Zustand zuriickzukehren, wenn jeder dumm
genug wire, ein Heiliger zu sein?

6. Es ist offenkundig, daB die buchstéb-
liche und rigorose Praktizierung der gottli-
chen Moral des Christentums sich unfehl-
bar als Ruin der Volker erweisen wiirde.

7. Ein Christ, der nach Perfektion
strebt, sollte seinen Geist von allem befrei-
en, was ihn vom Himmel ablenken konnte,
seiner wahren Heimat.

8.  Er sieht auf Erden nichts als Versu-
chungen, Fallen und Gelegenheiten, sich zu
ruinieren.

9. Er muf die Wissenschaften fiirchten,
weil sie den Glauben beeintrichtigen; er
mufl den Fleil vermeiden, weil er Reich-
tum verschafft und die Erlosung verhindert;
er muB auf Amter und Ehren verzichten,
weil sie seinen Stolz erregen und seine Auf-
merksamkeit von der Sorge um seine Seele
ablenken konnten.

10. Mit einem Wort, wire die edle Moral
der Christen praktikabel, so wiirden alle
Bindungen der Gesellschaft zusammenbre-
chen.

11. Ein Heiliger in der Gesellschaft ist
ebenso nutzlos wie ein Heiliger in der Wii-
ste; seine Laune ist finster, unzufrieden und
hiufig ungestiim; sein Gewissenseifer ver-
pflichtet ihn manchmal, die Gesellschaft
mit Ansichten oder Traumen zu beunruhi-
gen, die er in seiner Einbildung als Inspira-
tionen von oben betrachtet.

12. Die Annalen jeder Religion sind voll
von unruhigen Heiligen, stiirmischen Heili-
gen, aufriihrerischen Heiligen, die beriihmt
wurden durch die Verwiistungen, mit denen
sie zum groBeren Ruhme Gottes das Uni-
versum verheerten.

13. Wenn die Heiligen, die zuriickgezo-
gen leben, nutzlos sind, so sind jene, die in
der Welt leben oft sehr gefihrlich.

14. Die Eitelkeit des Auftretens, der
Wunsch, beriihmt und einzigartig im Be-
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nehmen zu erscheinen, begriindet gewdhn-
lich den unterschiedlichen Charakter der
Heiligen.

15. Der Stolz iiberredet sie, daf sie au-
Bergewohnliche Menschen jenseits der
menschlichen Natur sind, perfektere Wesen
als andere, Lieblinge, die Gott mit mehr
Gefallen betrachtet als den Rest der Sterbli-
chen.

16. Die Demut bei einem Heiligen ist
gewohnlich nur ein Stolz, der gelduterter ist
als bei der Allgemeinheit der Menschen.

17. Nichts als die licherlichste Eitelkeit
kann den Menschen veranlassen, stindig
Krieg gegen seine eigene Natur zu fiihren.

§ 163 Die menschliche Natur ist nicht
verdorben

1.  Eine Moral, die der Natur des Men-
schen widerspricht, ist nicht fiir den Men-
schen gemacht.

2.  Aber, sagt ihr, die Natur des Men-
schen ist verdorben.

3. Woraus besteht diese angebliche Ver-
derbtheit?

4.  Im Besitz von Leidenschaften?

5. Aber sind nicht die Leidenschaften
fiir den Menschen lebenswichtig?

6. Ist er nicht verpflichtet, das zu su-
chen, zu wiinschen und zu lieben, was fiir
sein Gliick ursichlich ist?

7.  Ist er nicht gezwungen, das zu fiirch-
ten und zu meiden, was er fiir unangenehm
und fatal halt?

8.  Entflamme seine Leidenschaften fiir
niitzliche Ziele; verbinde sein Wohlergehen
mit jenen Zielen; lenke ihn mit verniinfti-
gen und bekannten Motiven ab von dem,
was ihm oder anderen schaden kann, und
du wirst aus ihm ein verniinftiges und tu-
gendhaftes Wesen machen.

9. Ein Mensch ohne Leidenschaften
wiirde gegeniiber dem Verbrechen oder der
Tugend gleichermaBen gleichgiiltig sein.

10. TIhr heiligen Doktoren!

11. Thr wiederholt uns stindig, daB die
Natur des Menschen entartet ist; ihr be-
hauptet, daB alles Fleisch ihren Lauf ver-

dorben hat, daB alle Eigenarten der Natur
regellos geworden sind.

12. In diesem Fall klagt ihr euren Gott
an; der war entweder unfihig oder unwil-
lig, daB diese Natur ihre primitive Perfekti-
on bewahren konnte.

13. Wenn diese Natur verdorben ist,
warum hat Gott sie nicht repariert?

14. Der Christ versichert mir sofort, daf
die menschliche Natur wiederhergestellt ist;
daB der Tod seines Gottes ihre Unversehrt-
heit wiederhergestellt hat.

15. Wie konnt ihr dann, wiirde ich fra-
gen, behaupten, daB die menschliche Natur
trotz des Todes eines Gottes immer noch
verdorben ist?

16. War denn der Tod eures Gottes vollig
fruchtlos?

17. Was wird aus seiner Allmacht und
seinem Sieg iiber den Teufel, wenn es wahr
ist, daB der Teufel, wie ihr sagt, immer
noch seine Herrschaft ausiibt, die er immer
in der Welt innehatte?

18. Nach der christlichen Theologie ist
der Tod der Lohn der Siinde.

19. Diese Auffassung stimmt mit jener
einiger schwarzer und wilder Nationen
iiberein, die sich vorstellen, da der Tod
des Menschen immer eine {iibernatiirliche
Wirkung des Zornes der Gotter ist.

20. Die Christen glauben fest, daB Chri-
stus sie von den Siinden befreit hat; obwohl
sie sehen, daB in ihrer wie auch in anderen
Religionen der Mensch Gegenstand des
Todes ist.

21. Zu sagen, daB Jesus Christus uns von
den Siinden befreit hat, heifSt dies nicht
sagen, daB ein Richter einen Verbrecher,
den er begnadigt hat, hinrichten 145t?

§ 164 Die Wirkungen der Mission Jesu
Christi

1. Wenn wir unsere Augen vor dem
schlossen, was immer in der Welt gesche-
hen ist, und den Anhingern der christlichen
Religion glaubten, so sollten wir glauben,
daB das Kommen ihres gottlichen Retters
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die wunderbarste und kompletteste Reform
der Moral der Volker bewirkt hat.

2. Wenn wir die Moral der christlichen
Volker untersuchen und dem Geschrei ihrer
Priester zuhOren, so werden wir gezwungen
anzunehmen, daB ihr Gott Jesus Christus
vergeblich gepredigt hat und gestorben ist;
sein allmichtiger Wille findet immer noch
in den Menschen einen Widerstand, iiber
den er nicht triumphieren kann oder will.

3. Die Moral dieses gottlichen Lehrers,
die seine Anhinger so sehr bewundern und
so wenig befolgen, wird in einem ganzen
Jahrhundert nur von einem halben Dutzend
obskuren Heiligen, Fanatikern und unbe-
kannten Monchen befolgt, die allein die
Ehre haben werden, beim himmlischen Hof
zu glanzen, wihrend der Rest der Sterbli-
chen, obwohl sie durch das Blut dieses Got-
tes erlost wurden, Opfer der ewigen Flam-
men sein wird.

§ 165 Das Dogma der Vergebung der
Siinden wurde nur im Interesse der Prie-
ster erfunden

1. Wenn ein Mensch stark zur Siinde
neigt, dann denkt er sehr wenig an seinen
Gott.

2.  Mehr noch, wann immer er Verbre-
chen begangen hat, beruhigt er sich selbst,
daB dieser Gott die Strenge seiner Urteile
zu seinen Gunsten mildern wird.

3.  Kein Sterblicher glaubt ernsthaft, dal
sein Verhalten ihn verdammen kann.

4. Obwohl er einen schrecklichen Gott
fiirchtet, der ihn oft erzittern 1aBt, so gibt
er doch nach, wann immer er stark ver-
sucht wird; und hinterher sieht er nur einen
gnadigen Gott, der seine Befiirchtungen
beruhigt.

5. Wenn ein Mensch Schlechtes tut,
dann hofft er auf Zeit zur Besserung und
verspricht zukiinftig Reue.

6. In der religiosen Apotheke gibt es
unfehlbare Rezepte, das Gewissen zu beru-
higen: die Priester verfiigen in jedem Land
iiber wunderbare Geheimnisse, um den
Zorn des Himmels zu entwaffnen.

7. Wenn es aber wahr ist, dafl die Gott-
heit durch Gebete, Gaben, Opfer und Bu-
Ben besanftigt wird, dann kann man nicht
mehr behaupten, daB die Religion eine
Kontrolle fiir die UnregelmiBigkeiten der
Menschen ist; sie werden zuerst siindigen
und dann die Mittel suchen, Gott zu
beschwichtigen.

8. Wenn jede Religion, die Verbrechen
siihnt und ihre Vergebung verspricht, eini-
ge zuriickhdlt, so ermutigt sie doch die
Mehrheit, das Bose zu begehen.

9.  Ungeachtet seiner Unwandelbarkeit
ist Gott in jeder Religion ein wahrer Pro-
teus.’

10. Seine Priester zeigen ihn zu einer Zeit
bewaffnet mit Strenge, zu einer anderen
Zeit voller Nachsicht und Milde; manchmal
grausam und ungnidig, und manchmal
leicht dahinschmelzend im Angesicht von
Kummer und Trénen der Stinder.

11. Daher sehen die Menschen die Gott-
heit nur von der Seite, die ihren gegenwar-
tigen Interessen am Angenehmsten ist.

12. Ein stindig zorniger Gott wiirde seine
Verehrer entmutigen und sie in Verzweif-
lung stiirzen.

13. Die Menschen miissen einen Gott
haben, der sowohl reizbar als auch nach-
giebig ist.

14. Wenn sein Zorn einigen furchtsamen
Seelen Angst macht, so ermutigt seine
Nachsicht den unbeugsamen Bdsen, der
friiher oder spater von den Mitteln der Be-
sanftigung abhingig ist.

15. Wenn die Auffassungen von Gott
einige schwachherzige fromme Leute er-
schrecken, die nach ihrer Konstitution und
ihrer Sitte nicht zum BoOsen neigen, so er-
mutigen die Schitze der gottlichen Gnade
die groBten Verbrecher, die allen Grund
haben zu hoffen, dafl sie an ihnen mit den
anderen in gleicher Weise partizipieren.

* Mythologischer Meeresgeist, der sich in alle Gestal-
ten verwandeln konnte.
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§ 166 Wer fiirchtet Gott?

1. Die meisten Menschen denken selten
an Gott oder schenken ihm wenigstens
ernsthafte Aufmerksamkeit.

2. Die einzigen Vorstellungen, die wir
von ihm haben konnen, sind so gegen-
standslos und gleichzeitig so betriiblich,
daB nur die Einbildung melancholischer
Hypochonder sie fassen kann, die aber
nicht die Mehrheit der Bewohner dieser
Welt ausmachen.

3. Die gemeinen Leute haben keine
Konzeption von Gott; ihr schwacher
Verstand ist verwirrt, wann immer sie an
ihn denken.

4.  Der Geschiftsmann denkt nur an sein
Geschift; der Hofling an seine Intrigen; die
Playboys, Frauen und Jungen an ihr Ver-
gniigen; Ausschweifung 16scht in ihnen
allen schnell die ermiidenden Ideen der
Religion aus.

5. Der Ehrgeizige, der Geizige, der
Verfiihrer vermeiden sorgfiltig Vermutun-
gen, die zu schwach sind, um ihre ver-
schiedenen Leidenschaften auszugleichen.
6.  Wer wird durch die Vorstellung eines
Gottes beeindruckt?

7.  Ein paar schwache Menschen, die mit
der Welt unzufrieden sind; einige wenige,
bei denen die Leidenschaften durch Alter,
Gebrechlichkeit oder die Streiche des
Schicksals schon abgestorben sind.

8.  Die Religion ist nur fiir die eine Kon-
trolle, die durch den Zustand ihres Geistes
oder Korpers oder durch gliickliche Um-
stande schon zur Vernunft gekommen sind.
9. Die Furcht vor Gott verhindert nur
Siinden derjenigen, die ihnen nicht sehr
zugeneigt sind oder sonst jener, die nicht
langer fahig sind, sie zu begehen.

10. Zu sagen, daB die Gottheit Verbre-
chen in dieser Welt bestraft, heifit eine Be-
hauptung aufstellen, der die Erfahrung je-
derzeit widerspricht.

11. Die schlechtesten Menschen sind ge-
wohnlich die Schiedsrichter dieser Welt
und jene, die das Schicksal mit Reichtum
verwohnt.

12.  Uns auf ein anderes Leben zu verwei-
sen, um uns von der Gerechtigkeit Gottes
zu iiberzeugen, heiBit uns auf Vermutungen
zu verweisen, um Tatsachen zu zerstOren,
die nicht bezweifelt werden konnen.

§ 167 Die Holle ist eine absurde Erfin-
dung

1. Niemand denkt an ein kiinftiges Le-
ben, wenn er stark von den Gegenstinden
hier unten eingenommen ist.

2. In den Augen eines leidenschaftlichen
Liebhabers 10scht die Gegenwart seiner
Geliebten die Flammen der Holle aus und
ihr Charme verdriangt die Freuden des Pa-
radieses.

3.  Frauen! Ihr sagt, daB ihr euren Lieb-
haber fiir Gott verlaBt.

4. Dies geschieht aber, weil euer Lieb-
haber in euren Augen nicht mehr derselbe
ist oder weil er euch verlaBt.

5. Nichts ist Ttblicher als ehrgeizige,
perverse, verdorbene und unmoralische
Menschen zu sehen, die einige Vorstellun-
gen von der Religion haben und sogar eif-
rig fiir ihre Interessen zu sein scheinen.

6. Wenn sie sie nicht jetzt praktizieren,
so hoffen sie auf die Zukuntft.

7.  Sie stellen sie sich als ein Heilmittel
vor, das nétig ist, ihr Gewissen von dem
Bosen zu heilen, das zu begehen sie vorha-
ben.

8.  Ubrigens, die Partei der Frommen
und Priester ist sehr groB, aktiv und mich-
tig, ist es da nicht erstaunlich, daB die
Gauner und Schurken ihre Unterstiitzung
suchen, um ihre Ziele zu erreichen?

9.  Es kann unzweifelhaft gesagt werden,
daB viele ehrbare Leute aufrichtig religios
sind und daB ohne Nutzen; aber wird die
Aufrichtigkeit des Herzens immer vom
Wissen begleitet?

10. Man sagt uns, daB viele gelehrte
Menschen, viele Genies sehr stark mit der
Religion verbunden waren.

11. Dies beweist, da Genies Vorurteile
haben und feige sein konnen und eine Ein-
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bildung haben, die sie fehlleitet und davon
abhilt, die Gegenstinde gelassen zu priifen.
12. Pascal beweist nichts zugunsten der
Religion, sondern nur, daB ein Genie in
einigen Dingen dumm sein kann und nur
ein Kind ist, wenn er schwach genug ist,
auf seine Vorurteile zu horen.

13. Pascal erzidhlt uns selbst, daf der
Verstand stark und eng, groB und schwach
sein kann.

14. Davor merkt er an, dafB, ein Mensch
einen verniinftigen Verstand haben kann
und doch nicht jedes Ding gleich gut ver-
stehen kann; denn es gibt einige, die in
gewissen Dingen ein verniinftiges Urteil
haben, in anderen aber verwirrt sind.

§ 168 Die schlechte Grundlage der reli-
giosen Moral

1. Was ist gemdB der Theologie Tu-
gend?

2. Sie ist, wie man uns sagt, die Uber-
einstimmung des menschlichen Handelns
mit dem Willen Gottes.

3. Aber was ist Gott?

4. Er ist ein Wesen, von dem niemand
die geringste Vorstellung hat und das je-
dermann folglich auf seine eigene Art mo-
difiziert.

5.  Was ist der Wille Gottes?

6. Er ist das, was Menschen, die Gott
gesehen haben oder die Gott inspiriert hat,
als den Willen Gottes verkiindet haben.

7. Und wer sind jene, die Gott gesehen
haben?

8. Sie sind entweder Fanatiker oder
Gauner oder ehrgeizige Méanner, denen wir
nicht glauben konnen.

9. Die Moral auf einen Gott zu griinden,
den sich jeder Mensch anders vorstellt, auf
seine Art komponiert und nach seinem ei-
genen Temperament und seinen Interessen
einrichtet heift offenkundig, die Moral auf
die Launen und Einbildungskraft der Men-
schen griinden; heift sie auf die Verriickt-
heiten einer Sekte, einer Gruppierung oder
einer Partei griinden, die glauben, sie hit-

ten den Vorzug, einen wahren Gott unter
Ausschluf} aller anderen zu verehren.

10. Die Moral oder die Pflichten des
Menschen auf den gottlichen Willen zu
griinden bedeutet, sie auf den Willen, die
Traumereien und Interessen jener zu griin-
den, die Gott reden lassen ohne befiirchten
zu missen, daB er ihnen widersprechen
wird.

11. In jeder Religion haben nur die Prie-
ster ein Recht zu entscheiden, was ihrem
Gott gefillt oder miBfillt, und wir sind
sicher, daf sie immer das entscheiden wer-
den, was ihnen selbst gefillt oder miBfillt.
12. Die Lehren, die Zeremonien, die Mo-
ral und die Tugenden, die jede Religion
vorschreibt, zielen offenkundig nur darauf
ab, die Macht der Griinder und Priester
dieser Religionen zu erweitern oder ihre
Honorare zu vergroBern.

13. Die Lehren sind dunkel, unfafbar,
fiirchterlich und deshalb gut geplant, um
die Vorstellungen der einfachen Leute zu
verwirren und sie gegeniiber dem Willen
jener, die iiber sie herrschen mdchte, un-
terwiirfiger zu machen.

14. Die Zeremonien und Gebriuche ver-
mitteln den Priestern Reichtum und Anse-
hen.

15. Die Religion besteht aus einem un-
terwiirfigen Glauben, der den Gebrauch der
Vernunft verbietet; aus einer frommen
Demut, die den Priestern die Unterwerfung
ihrer Sklaven sichert; aus einem feurigen
Eifer, wenn die Religion, das heifit die In-
teressen der Priester, in Gefahr sind.

16. Einziger Gegenstand aller Religionen
ist offenkundig der Vorteil ihrer Priester.

§ 169 Wie die christliche Niachstenliebe
von Theologen gepredigt und praktiziert
wird

1. Wenn wir den Theologen die Leere
ihrer gottlichen Tugenden vorwerfen, dann
preisen sie entschieden die Néachstenliebe,
jene zarte Liebe des Nachbarn, die das
Christentum zu einer wesentlichen Pflicht
ihrer Anhdnger macht.
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2. Aber Hallo, was wird aus dieser an-
geblichen Nichstenliebe, wenn wir das
Verhalten der Priester des Herrn untersu-
chen?

3.  Fragt sie, ob wir unseren Nachbarn
lieben oder ihm Gutes tun miissen, wenn er
ein gottloser Mensch, ein Ketzer oder ein
Unglaubiger ist, das heiit, wenn er nicht so
denkt wie sie?

4.  Fragt sie, ob wir Meinungen tolerie-
ren miissen, die jenen der Religion wider-
sprechen, die sie bekennen?

5.  Fragt sie, ob der Herrscher Nachsicht
gegeniiber jenen zeigen kann, die im Irrtum
sind?

6. Thre Nichstenliebe verschwindet au-
genblicklich und die etablierte Geistlichkeit
wird euch erzidhlen, dafl der Herrscher das
Schwert nur deshalb trigt, um die Sache
des Allerhdchsten zu unterstiitzen: sie wer-
den euch erzihlen, da wir unseren Nach-
barn aus Liebe zu ihm verfolgen, einker-
kern, verbannen und verbrennen miissen.

7.  Thr werdet keine Toleranz finden au-
Ber bei einigen wenigen Priestern, die
selbst verfolgt werden, die aber ihre Nach-
stenliebe in dem Augenblick ablegen wer-
den, in dem sie die Macht haben, ihrerseits
zu verfolgen.

8. Die christliche Religion, die ur-
spriinglich von Bettlern und elenden Men-
schen im Namen der Nichstenliebe gepre-
digt wurde, empfiehlt nachhaltig Almosen.
9. Auch die Religion Mohammeds
schreibt sie als unentbehrliche Pflicht vor.
10. Nichts ist unzweifelhaft mit Mensch-
lichkeit mehr vereinbar als die Ungliickli-
chen zu unterstiitzen, die Nackten zu klei-
den und jedem, der in Not ist, die Hand der
Wohltitigkeit zu reichen.

11. Aber wire es nicht noch menschlicher
und wohltitiger, die Quellen des Elends
und der Armut zu verstopfen?

12. Wenn die Religion, anstatt die Fiir-
sten zu vergottern, sie gelehrt hitte, das
Eigentum ihrer Untertanen zu respektieren,
gerecht zu sein und nur ihre gesetzlichen
Rechte auszuiiben, dann wiren wir nicht so

schockiert durch den Anblick so vieler
Bettler.

13. Eine raubgierige, ungerechte, tyran-
nische Regierung vervielfiltigt das Elend;
schwere Steuerlasten erzeugen Entmuti-
gung, Faulheit und Armut, die ihrerseits
Raub, Vergewaltigungen und Verbrechen
jeder Art verursachen.

14. Hiatten die Herrscher mehr Mensch-
lichkeit, Néachstenliebe und Gerechtigkeit,
dann wiren ihre Reiche nicht mit so vielen
armen Wesen bevolkert, deren Elend zu
mildern unmoglich wird.

15. Die christlichen und mohammedani-
schen Staaten sind voller groBer Hospitiler,
die gut ausgeriistet sind, in denen wir die
fromme Néichstenliebe der Konige und Sul-
tane, die sie errichteten, bewundern.

16. Aber wire es nicht viel menschlicher
gewesen, die Menschen gerecht zu regie-
ren, sie gliicklich zu machen, Fleif und
Handel anzuregen und zu begiinstigen und
die Menschen in Sicherheit die Friichte
ihrer Arbeit genieBen zu lassen, als sie un-
ter ein despotisches Joch zu zwingen, sie
durch dumme Kriege auszulaugen, sie zu
Bettlern zumachen, damit der Luxus be-
friedigt werde und dann glinzende Gebiude
zu errichten, die nur eine kleine Anzahl
derjenigen aufnehmen kann, die ruiniert
wurden?

17. Die Religion hat die Menschen nur
getiuscht; anstatt die Ubel abzuwehren, hat
sie immer unwirksame Heilmittel verwen-
det.

18. Die Priester des Himmels haben im-
mer gewuBt, wie man vom Ungliick ande-
rer profitiert.

19. Offentliches Elend ist ihr Element.
20. Sie sind tberall die Verwalter des
Besitzes der Armen, die Verteiler der Al-
mosen, die Treuhdnder von wohltitigen
Stiftungen geworden; und dadurch haben
sie zu allen Zeiten ihre Macht iiber die Un-
gliicklichen, die gewdohnlich die Mehrheit
darstellen, die Obdachlosen und die aufriih-
rerischen Teile der Gesellschaft erweitert
und bekréftigt.

113




21. So verwandelten sich die groBten
Ubel in den Profit der Priester des Herrn.
22. Christliche Priester erzdhlen uns, daB
ihr Eigentum den Armen gehort und daf} es
deshalb heilig ist.

23. Folglich haben sie eifrig Lindereien,
Einkiinfte und Schéitze erworben.

24. Im Namen der Nichstenliebe sind die
geistlichen Fiihrer extrem reich geworden
und erfreuen sich im Angesicht der verarm-
ten Volker eines Wohlstandes, der nur fiir
die Ungliicklichen bestimmt war; Letztere,
weit entfernt davon zu murren, applaudie-
ren einem frommen GroBmut, der die Kir-
che bereichert, aber kaum dazu beitragt,
den Armen Erleichterung zu verschaffen.
25. Nach den Grundsitzen des Christen-
tums ist Armut selbst eine Tugend; sie ist
in der Tat die Tugend, die am rigorosesten
zu beachten die Herrscher und Priester ihre
Sklaven verpflichten.

26. Mit dieser Idee haben viele fromme
Christen von sich aus auf ihre Reichtiimer
verzichtet, ihren Erbteil unter den Armen
verteilt und sich in die Wiiste zuriickgezo-
gen, um freiwillig in Armut zu leben.

27. Aber dieser Enthusiasmus, dieses
iibernatiirliche Verlangen nach Armut,
wurde bald durch die Natur bezwungen.

28. Die Nachfolger dieser freiwillig Ar-
men verkauften den frommen Leuten ihre
Gebete und ihre Fiirsprache bei der Gott-
heit.

29. Sie wurden reich und méichtig.

30. So lebten Moénche und Eremiten in
der Faulheit und verschlangen im Namen
der Néichstenliebe auf unverschimte Weise
die Substanz der Armen.

31. Am meisten schitzt die Religion die
Armut des Geistes.

32. Die grundlegende Tugend einer jeden
Religion ist der Glaube, der fiir ihre Prie-
ster am Niitzlichsten ist.

33. Er besteht aus grenzenloser Leicht-
glaubigkeit, die alles ohne Priifung auf-
nimmt, was auch immer die Menschen im
Interesse der gottlichen Dolmetscher den-
ken sollen.

34. Mit Hilfe dieser wunderbaren Tugend
wurden die Priester die Schiedsrichter iiber
Recht und Unrecht, iiber Gut und Bose; sie
konnten leicht die Begehung von Verbre-
chen verursachen, um ihre Interessen zu
fordern.

35. Bedingungsloser Glaube war die
Quelle der groBten Freveltaten, die jemals
begangen wurden.

§ 170 Die Beichte ist die Goldmine der
Priester und die Zerstorung der wahren
Prinzipien der Moral

1.  Derjenige, der die Volker zuerst lehr-
te, daB wir Gott um Vergebung bitten, ihn
durch Geschenke besédnftigen und ihm Op-
fer anbieten miissen, wenn wir Unrecht
tun, zerstorte offenkundig die wahren Prin-
zipien der Moral.

2. Nach diesen Ideen stellen sich viele
Leute vor, daB sie vom Konig des Himmels
wie von den Konigen der Erde die Erlaub-
nis erhalten konnen, ungerecht und bdse zu
sein, oder aber zumindest Pardon zu erhal-
ten fiir das Bose, das sie begehen wiirden.
3. Die Moral griindet sich auf die Be-
ziehungen, Bediirfnisse und stindigen In-
teressen der Menschheit; die Beziehungen,
die zwischen Gott und den Menschen be-
stehen, sind entweder vollstindig unbe-
kannt oder eingebildet.

4. Indem die Religion Gott mit den
Menschen verbindet, hat sie klugerweise
die Bindungen, die sie untereinander haben,
geschwicht oder zerstort.

5. Die Sterblichen stellen sich vor, daB
sie einander ohne Strafe verletzen konnen,
wenn sie dem allméchtigen Wesen eine
passende Genugtuung liefern, von dem an-
genommen wird, daf} er das Recht hat, alle
Beleidigungen zu vergeben, die gegeniiber
seinen Kreaturen begangen werden.

6. Ist irgendeine Sache besser geeignet,
die Bosen zu ermutigen und oder sie im
Verbrechen zu bestirken, als sie davon zu
iiberzeugen, daB ein unsichtbares Wesen
existiert, das das Recht habe, Handlungen
der Ungerechtigkeit, des Raubes und des
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Grauens, die gegen die Gesellschaft began-
gen werden, zu vergeben?

7.  Unter diesen destruktiven Vorstellun-
gen begehen perverse Menschen die
schrecklichsten Verbrechen und glauben,
sie konnten sie wiedergutmachen, indem sie
die gottliche Gnade erflehen; ihr Gewissen
wird beruhigt, wenn ein Priester ihnen ver-
sichert, da der Himmel durch Reue beru-
higt wird, die, obwohl sie aufrichtig sein
mag, fiir die Welt vollig nutzlos ist.

8. In den Augen eines frommen Men-
schen muB3 Gott mehr beachtet werden als
seine Geschopfe; es ist besser, ihm zu ge-
horchen als den Menschen.

9.  Die Interessen des himmlischen Mon-
archen miissen iiber die Interessen der
schwachen Sterblichen herrschen.

10. Aber die Interessen des Himmels sind
offenkundig die Interessen ihrer Priester;
woraus offenkundig folgt, daB die Priester
in jeder Religion unter dem Vorwand
himmlischer Interessen oder des Ruhmes
Gottes auf die Pflichten menschlicher Mo-
ral verzichten konnen, wenn sie mit jenen
Pflichten kollidieren, die Gott aufzustellen
berechtigt ist.

11. AuBerdem, muB nicht derjenige, der
das Recht hat, Verbrechen zu vergeben,
auch das Recht haben, die Begehung von
Verbrechen zu unterstiitzen?

§ 171 Die Annahme der Existenz eines
Gottes ist in keinem Fall fiir die Moral
notwendig

1.  Man erzihlt uns stindig, daB es ohne
einen Gott keine moralische Verpflichtung
gebe; daB das Volk und selbst die Herr-
scher einen Gesetzgeber briauchten, der
michtig genug ist, sie zu ziligeln.

2.  Moralische Hemmungen erfordern
ein Gesetz; aber dieses Gesetz rithrt von
den ewigen und notwendigen Verbindungen
der Dinge miteinander her; Verbindungen,
die nichts mit der Existenz eines Gottes
gemein haben.

3.  Die Regeln des menschlichen Verhal-
tens werden von seiner eigenen Natur abge-

leitet, die er erkennen kann, und nicht von
der gottlichen Natur, von der er keine Vor-
stellung hat.

4. Diese Regeln ziigeln oder verpflich-
ten uns; das heift wir machen uns selbst
schitzenswert oder verachtlich, liebenswert
oder verabscheuenswert, lobenswert oder
strafbar, gliicklich oder ungliicklich, je
nachdem, ob wir mit diesen Regeln iiber-
einstimmen oder von ihnen abweichen.

5. Das Gesetz, das den Menschen ver-
pflichtet, sich nicht selbst zu verletzen, ist
begriindet in der Natur eines verniinftigen
Wesens, das, auf welchem Wege auch im-
mer es in diese Welt kam, gezwungen ist,
durch seine aktuelle Substanz, das Gute zu
suchen und das Bose zu meiden, das Ver-
gniigen zu lieben und den Schmerz zu
fiirchten.

6. Das Gesetz, das den Menschen ver-
pflichtet, andere nicht zu verletzen, son-
dern ihnen Gutes zu tun, ist gegriindet auf
die Natur von verniinftigen Wesen, die in
Gesellschaft leben, deren Wesen sie
zwingt, diejenigen zu verachten, die nutzlos
sind und jene zu verabscheuen, die sich
ihrem Gliick widersetzen.

7. Ob es einen Gott gibt oder nicht, ob
dieser Gott gesprochen hat oder nicht, die
moralischen Verpflichtungen des Menschen
werden immer die gleichen sein, solange
sie verniinftige Wesen sind.

8.  Brauchen denn die Menschen einen
Gott, den sie nicht kennen, einen unsicht-
baren Gesetzgeber, eine geheimnisvolle
Religion und phantastische Angste, um zu
lernen, daB jede Ausschweifung offenbar
dazu fiihrt, sie zu zerstoren, daB sie gemai-
Bigt sein miissen, um ihre Gesundheit zu
bewahren, daB sie die Liebe anderer nur
gewinnen konnen, wenn sie ihnen Gutes
tun und daB ihnen Bdses tun ein sicheres
Mittel ist, sich ihre Rache und ihren Haf
zuzuziehen?

9. ., Vor dem Gesetz war keine Siinde.“
10. Nichts ist falscher als diese Redens-
art.

11. Es geniigt, daB der Mensch das ist,
was er ist oder daB er ein verniinftiges We-
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sen ist, um zu unterscheiden, was ihm SpaB
oder VerdruB} bereitet.

12. Es geniigt, daB ein Mensch weiB, dafl
ein anderer Mensch ein verniinftiges Wesen
wie er selbst ist, um zu begreifen, was fiir
ihn niitzlich oder schadlich ist.

13. Es geniigt, daB der Mensch weif3, daB
er seine Mitmenschen braucht, um zu wis-
sen, daB er sich hiiten muB, ungiinstige
Meinungen gegen sich selbst zu erregen.

14. So muB ein fithlendes und denkendes
Wesen nur fithlen und denken, um zu ent-
decken, was er fiir sich und andere tun
mulb.

15. Ich fiithle und ein anderer fiihlt wie
ich; das ist die Begriindung jeglicher Mo-
ral.

§ 172 Die Religion und ihre iibernatiirli-
che Moral sind fiir das 6ffentliche Wohl
fatal

1.  Wir konnen die Giite eines Moralsy-
stems nur durch seine Ubereinstimmung
mit der menschlichen Natur beurteilen.

2. Durch diesen Vergleich haben wir ein
Recht, es zu verwerfen, wenn es der Wohl-
fahrt unserer Gattung entgegengesetzt ist.

3.  Wer immer aufrichtig iiber die Reli-
gion nachgedacht hat; wer immer sorgfiltig
ihre Vorteile und Nachteile abgewogen hat,
wird vollstindig davon iiberzeugt sein, daB
beide den Interessen des Menschen schéd-
lich oder direkt seiner Natur entgegenge-
setzt sind.

4. »Zu den Waffen, es geht um die Sa-
che eures Gottes! Der Himmel ist beleidigt!
Der Glaube ist in Gefahr! Gottlosigkeit!
Gotteslasterung! Ketzerei!

5. Die magische Kraft dieser gewaltigen
Worte, deren wahren Wert die Leute nie-
mals verstehen, haben zu allen Zeiten die
Priester befdhigt, Aufruhr zu erregen, Ko-
nige zu entthronen, Biirgerkriege zu ent-
flammen und Verwiistungen zu verursa-
chen.

6. Wenn wir die wichtigen Angelegen-
heiten, die so viele Verwiistungen auf der
Erde erzeugt haben, untersuchen, so

scheint es, daB entweder die dummen
Traumereien oder wunderlichen Vermutun-
gen irgendeines Theologen, der sich nicht
selbst verstand, oder aber die Uberheblich-
keit der Geistlichkeit alle sozialen Bindun-
gen gebrochen und die Menschheit mit Blut
und Trinen {iberschwemmt haben.

§ 173 Die Einheit von Kirche und Staat
ist eine Katastrophe

1. Indem die Herrscher dieser Welt Gott
an der Regierung in ihren Reichen teilneh-
men lassen, indem sie sich selbst seine Vi-
zeregenten oder Reprisentanten auf Erden
nennen, und indem sie anerkennen, dal sie
ihre Macht von ihm erhalten haben, haben
sie notwendigerweise seine Priester zu ih-
ren eigenen Rivalen oder Herrschern be-
stellt.

2.  Ist es denn erstaunlich, daf die Prie-
ster die Konige hiufig die Uberlegenheit
des himmlischen Monarchen fiihlen lieBen?
3. Haben sie nicht mehr als einmal die
irdischen Fiirsten davon {iiberzeugt, daB
selbst die grofite Macht gezwungen ist, der
religiosen Meinungsmacht den Vortritt zu
lassen?

4.  Nichts ist schwieriger als zwei Her-
ren zu dienen, insbesondere wenn sie nicht
darin iibereinstimmen, was sie fordern.

5. Die Verbindung von Religion mit der
Politik fiihrte notwendigerweise eine zwei-
fache Gesetzgebung ein.

6. Das Gesetz Gottes, das durch seine
Priester interpretiert wurde, widersetzte
sich oft dem Gesetz des Herrschers oder
dem Interesse des Staates.

7. Wenn Fiirsten entschlossen und sich
der Liebe ihre Untertanen sicher sind, dann
sind die Gesetze Gottes manchmal gezwun-
gen, den weisen Absichten des irdischen
Herrschers den Vortritt zu lassen; aber ge-
wohnlich ist die Autoritit der Herrscher
gezwungen, der gottlichen Autoritit, das
heifit den Interessen der Geistlichkeit, Platz
zu machen.

8.  Nichts ist fiir einen Fiirsten gefahrli-
cher, als die Autoritit der Kirche anzugrei-
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fen, das heifit als der Versuch, die MiB-
brauche, die durch die Religion gesegnet
werden, zu reformieren.

9.  Gott ist niemals zorniger, als wenn
wir die gottlichen Rechte, die Vorrechte,
die Besitztimer oder aber die Privilegien
seiner Priester beeintrachtigen.

10. Die metaphysischen Spekulationen
oder religiosen Auffassungen der Menschen
beeinflussen ihr Verhalten nur, wenn sie sie
fiir vereinbar mit ihren Interessen halten.
11. Nichts beweist diese Wahrheit deutli-
cher als das Verhalten mancher Fiirsten
gegeniiber der geistlichen Macht, der sie
oft widerstreben.

12. Sollte ein Herrscher, der von der
Wichtigkeit und den Rechten der Religion
iiberzeugt ist, sich nicht selbst in seinem
Gewissen verpflichtet fiihlen, die Befehle
seiner Priester ehrfurchtsvoll zu empfangen
und sie als die Befehle der Gottheit zu be-
trachten?

13. Es gab eine Zeit, als die Konige und
die Menschen, konsequenter in ihrem Ver-
halten, von den Rechten der religidosen
Macht iiberzeugt waren und ihre Sklaven
wurden, ihr bei jeder Gelegenheit den Vor-
tritt lieBen und nur unterwiirfige Instrumen-
te in ihren Handen waren.

14. Diese gliickliche Zeit ist vorbei.

15. Infolge einer seltsamen Inkonsequenz
sieht man, daB die meisten frommen Herr-
scher manchmal den Absichten jener wi-
derstreben, die sie immer noch als Priester
Gottes betrachten.

16. Ein tief religioser Herrscher sollte zu
FiiBen seiner Priester liegen bleiben und sie
als die wahren Herrscher ansehen.

17. Gibt es auf der Erde eine Macht, die
das Recht hat, mit der Macht des Aller-
hochsten in Wettstreit zu treten?

§ 174 Nationale Religionen sind verderb-
lich

1. Haben denn die Fiirsten, die sich
selbst fiir interessiert halten, die Vorurteile
ihrer Untertanen zu pflegen, aufrichtig iiber
die Wirkungen nachgedacht, die durch ge-

wisse privilegierte Demagogen erzeugt
wurden oder wieder erzeugt werden kon-
nen, die das Recht haben, beliebig zu reden
und im Namen des Himmels die Leiden-
schaften von Millionen Untertanen zu ent-
flammen?

2.  Welche Verwiistungen wiirden diese
heiligen Moralprediger nicht anrichten,
wenn sie sich wie so oft verschworen, um
die Ruhe des Staates zu storen.

3. Fiir die meisten Volker ist nichts
schwieriger und ruindser als die Verehrung
ihrer Gotter.

4. Die Priester dieser Gotter machen
nicht nur den ersten Stand im Staate aus,
sondern sie erfreuen sich des grofSten An-
teils an dem Eigentum der Gesellschaft und
haben ein Recht, ihren Mitbiirgern dauern-
de Steuern aufzuerlegen.

5. Welche wirklichen Vorteile vermit-
teln denn diese Organe des Allerhochsten
den Leuten fiir die immensen Profite, die
sie ihrem Fleil abpressen?

6. Was geben sie denn im Austausch fiir
ihre Reichtiimer und Vorteile anderes als
Geheimnisse, Hypothesen, Zeremonien,
feine Fragen und endlose Streitigkeiten, die
die Staaten wiederum mit Blut zu bezahlen
gezwungen sind?

§ 175 Die Religion lahmt die Moral

1. Obwohl man sagt, daB die Religion
die festeste Stiitze der Moral sei, zerstort
sie doch offenkundig ihre wahren Quellen,
indem sie sie durch eingebildete, unbegreif-
liche Hirngespinste ersetzt, die der Ver-
nunft zuwider sind und die niemand fest
glaubt.

2.  Alle Volker erklaren, daB sie fest an
einen Gott glauben, der belohnt und straft;
alle sagen, sie seien von der Existenz einer
Holle und eines Paradieses iliberzeugt; aber
machen diese Vorstellungen die Menschen
besser oder wirken sie den einfachsten In-
teressen entgegen?

3. Jedermann versichert uns, dafl er vor
dem Urteil Gottes zittert; aber jeder folgt
seinen Leidenschaften, wenn er meint, den
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Urteilen der Menschen sicher zu entkom-
men.

4.  Die Furcht vor unsichtbaren Michten
ist selten so stark wie die Furcht vor sicht-
baren.

5. Unbekannte oder weit entfernte Stra-
fen beeindrucken die Menge weit weniger
stark als der Anblick der Galgen.

6. Einige Hoflinge fiirchten den Zorn
ihres Gottes ebenso wie die Unzufrieden-
heit ihrer Herren.

7.  Eine Pension, ein Titel oder ein Or-
den reichen aus, um die Erinnerung an die
Qualen der Holle und die Freuden des Pa-
radieses auszuldschen.

8. Die Liebkosungen einer Frau siegen
immer iiber die Drohungen des Allerhéch-
sten.

9. Ein SpaB, ein Spott, ein Witz machen
auf den Menschen dieser Welt mehr Ein-
druck als alle ernsten Ideen seiner Religion.
10. Versichert man uns nicht, daf wahre
Reue ausreicht, um die Gottheit zu besinf-
tigen?

11. Und doch sehen wir nicht, daB diese
wahre Reue sehr aufrichtig ist; schlieBlich
sieht man selten beriichtigte Diebe, die die
Dinge, die sie sich zu Unrecht angeeignet
haben, selbst im Angesicht des Todes her-
ausriicken.

12. Die Menschen sind unzweifelhaft
davon tliberzeugt, daB sie reif fiir das ewige
Feuer sein werden, wenn sie sich nicht da-
gegen versichern konnen.

13. Aber es konnen ja niitzliche Vertrage
mit dem Himmel geschlossen werden.

14. Indem er der Kirche einen Teil seines
Vermogens iiberlafit, kann fast jeder Gau-
ner in Frieden sterben ohne sich zu sorgen,
wie er seine Reichtiimer erworben hat.

§ 176 Fatale Konsequenzen der Hingabe

1. Nach dem Bekenntnis der wirmsten
Verteidiger der Religion und ihrer Niitz-
lichkeit ist nichts seltener als eine aufrichti-
ge Bekehrung und wir kénnen hinzufiigen,
nichts unniitzer fiir die Gesellschaft.

2.  Die Menschen sind nicht der Welt
iiberdriissig, solange die Welt nicht ihrer
iiberdriissig ist.

3.  Wenn die Frommen das Talent ha-
ben, Gott und seinen Priestern zu gefallen,
so haben sie selten das Talent, fiir die Ge-
sellschaft akzeptabel und niitzlich zu sein.
4.  Fir einen Frommen ist die Religion
ein Schleier, der alle Leidenschaften be-
deckt: Stolz, schlechte Laune, Zorn, Unge-
duld und HaB.

5. Hingabe beansprucht eine tyrannische
Uberlegenheit, die Milde, Nachsicht und
Freude verbannt; sie autorisiert Leute, ihre
Nachbarn zu tadeln und die Weltlichen fiir
den groBeren Ruhm Gottes zu riigen und
schméihen.

6.  Es ist sehr verbreitet, fromm zu sein
und zur gleichen Zeit nicht eine Tugend
und eine der Gesellschaft notige Eigen-
schaft zu haben.

§ 177 Die Idee von einem kiinftigen Le-
ben trostet den Menschen nicht

1. Man behauptet, daB die Lehre vom
anderen Leben von grofSter Wichtigkeit fiir
den Frieden und das Gliick ist; ohne sie
hitten die Menschen keinerlei Beweggriin-
de, Gutes zu tun.

2. Braucht es aber der Schrecken und
Mirchen, um den Menschen sensibel dafiir
zu machen, wie er sich verhalten sollte?

3.  Sieht nicht jedermann, daB er das
grofte Interesse daran hat, sich die Zu-
stimmung, die Wertschitzung und das
Wohlwollen der Wesen, die ihn umgeben,
zu verdienen und von jeder Sache Abstand
zu nehmen, die ihm den Tadel, die MiBach-
tung und die Wut der Gesellschaft zuziehen
konnen.

4.  Wie kurz auch immer eine Unterhal-
tung, ein Gesprach oder ein Besuch sein
mag, wiinscht sich nicht jeder auf eine
Weise zu handeln, die fiir ihn und andere
akzeptabel ist?

5. Wenn das Leben nur ein Abschnitt
ist, so laBt uns versuchen, es leicht zu ma-
chen; was wir nicht bewirken konnen,
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wenn wir in Bezug auf jene, die mit uns
reisen, versagen.

6. Die Religion, die mit ihren triibsinni-
gen Traumereien beschéftigt ist, betrachtet
den Menschen bloB als einen Pilger auf
Erden; und deshalb nimmt sie an, daB er,
um sicherer zu reisen, die Gesellschaft ver-
lassen und sich aller Freuden und Vergnii-
gungen enthalten muB, die ihn fiir die Lan-
geweile und die Erschopfung der Reise
entschadigen konnten.

7.  Ein stoischer und miirrischer Philo-
soph gibt uns manchmal Ratschlige, die
ebenso irrational wie die der Religion sind.

8.  Ein verniinftigerer Philosoph ladt uns
ein, Blumen auf den Weg des Lebens zu
streuen, Melancholie und Angste zu ver-
bannen, unsere Interessen mit denen unser
Mitreisenden zu verbinden und mit Freude
und gesetzlichen Vergniigungen unsere
Aufmerksamkeit von Schwierigkeiten und
Ungliicken abzulenken, denen wir so oft
ausgesetzt sind; er lehrt uns, daB wir, um
ordentlich zu reisen, Abstand von dem neh-
men sollten, was fiir uns schidlich sein
konnte und sorgfiltig das vermeiden soll-
ten, was uns unseren Partnern verhaft ma-
chen konnte.

§ 178 Ein Atheist ist ebenso gewissenhaft
wie ein religioser Mensch und hat bessere
Motive, Gutes zu tun

1. Man fragt, welche Motive kann ein
Atheist haben, Gutes zu tun?

2. Das Motiv, sich und seinen Mitge-
schopfen zu gefallen; gliicklich und fried-
lich zu leben; die Zuneigung und Wert-
schitzung der Menschen zu erlangen.

3. ,Kann der, der die Gotter nicht
fiirchtet, irgend etwas fiirchten?

4. Er kann die Menschen fiirchten; er
kann MiBachtung, Schande und Bestrafung
durch die Gesetze fiirchten; kurz, er kann
sich selbst fiirchten und den Kummer, der
von all jenen empfunden wird, die sich
bewuBt sind, daB sie sich den HaB ihre
Mitbiirger zugezogen oder verdient haben.

5. Das Gewissen ist eine interne Kon-
trollinstanz, unter der wir leiden, wenn wir
gehandelt haben, um die Wertschitzung
oder Schuld von Wesen zu verdienen, mit
denen wir zusammenleben; und es ist ge-
griindet auf dem klaren Wissen, das wir
von den Menschen und den Gefiihlen ha-
ben, die unsere Handlungen in ihnen er-
zeugen mussen.

6. Das Gewissen eines religiosen Men-
schen besteht daraus, sich vorzustellen, daf
er seinen Gott erfreut oder erziirnt hat, von
dem er keine Vorstellung hat und dessen
dunkle und zweifelhafte Absichten ihm nur
von Menschen zweifelhafter Aufrichtigkeit
erklart werden, die wie er mit dem Wesen
der Gottheit iiberhaupt nicht vertraut sind
und nur wenig dariiber iibereinstimmen,
was ihr gefallen oder miffallen kann.

7. Mit einem Wort, das Gewissen der
Glaubigen wird durch Menschen dirigiert,
die ihrerseits ein irrtiimliches BewuBtsein
haben oder deren Interessen das Wissen
unterdriicken.

8. Kann ein Atheist ein Gewissen ha-
ben?

9. Was sind seine Beweggriinde, ver-
borgene Laster und geheime Verbrechen zu
vermeiden, die andere Menschen nicht er-
kennen und die auBerhalb der Reichweite
der Gesetze sind?

10. Er kann sicher sein durch stindige
Erfahrung, daB es kein Laster gibt, das sich
nicht selbst kraft der Natur der Dinge von
selbst bestraft.

11.  Will er sein Leben schiitzen?

12. So wird er jeden ExzeB meiden, der
seiner Gesundheit schaden konnte; er wird
sich nicht wiinschen, ein dahinsiechendes
Leben zu fithren, daB ihn zu einer Last fiir
sich und andere werden liefe.

13. Was die geheimen Verbrechen an-
geht, so wird er sie vermeiden aus der
Furcht, vor sich selbst, dem er nicht ent-
fliehen kann, zu erréten.

14. Wenn er irgendeine Vernunft hat, so
wird er den Wert der Wertschiatzung ken-
nen, den ein ehrbarer Mensch fiir sich
selbst haben sollte.
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15. Er wird erkennen, daB unvorhergese-
hene Umstinde sein Verhalten aufdecken
konnen, das er vor anderen verstecken
mochte.

16. Die andere Welt liefert demjenigen
keine Motive, Gutes zu tun, der keine auf
Erden findet.

§ 179 Ein atheistischer Konig wire einem
religiosen Konig bei weitem vorzuziehen

1. Der Theist sagt: ,Der theoretische
Atheist mag ein ehrbarer Mensch sein, aber
seine Schriften werden politische Atheisten
machen. Fiirsten und Minister, die nicht
langer durch die Furcht vor Gott zuriick-
gehalten werden, werden ohne Skrupel die
schrecklichsten Exzesse begehen. “

2. Aber, wie groBf auch die Verderbtheit
eines Atheisten auf dem Thron sein mag,
kann sie stirker und destruktiver sein als
die der vielen Eroberer, Tyrannen, Peini-
ger, ehrgeizigen Menschen und perversen
Hoflinge, die, obwohl sie keine Atheisten
sind, sondern sehr oft sehr religids und
fromm sind, dessen ungeachtet die
Menschheit unter der Last ihrer Verbrechen
achzen liefen?

3.  Kann ein atheistischer Fiirst der Welt
mehr Schaden zufiigen als ein Ludwig
XIV., ein Philipp II., ein Richelieu, die
alle unter dem Banner der Religion vereint
waren?

4.  Nichts ist seltener als ein atheistischer
Fiirst; nichts ist tiblicher als Tyrannen und
Minister, die sehr schlecht und sehr religios
sind.

§ 180 Philosophie erzeugt Moral

1. Ein Mensch mit Verstand ist in der
Lage, seine Pflichte zu kennen, die Bezie-
hungen zwischen den Menschen zu entdek-
ken, iliber seine eigene Natur nachzuden-
ken, seine eigenen Bediirfnisse, Neigungen
und Wiinsche wahrzunehmen, und zu emp-
finden, was er den Wesen schuldet, die zu
seinem Gliick notwendig sind.

2. Diese Uberlegungen fiihren ihn auf
natiirliche Weise zu der Erkenntnis, daB die
Moral fiir soziale Wesen &duBerst wichtig
ist.

3.  Gefahrliche Leidenschaften sind sel-
ten bei einem Menschen anzutreffen, der
mit sich selbst kommuniziert, der studiert
und die Prinzipien der Dinge untersucht.

4. Die stiarkste Leidenschaft eines sol-
chen Mannes wird die Erkenntnis der
Wabhrheit sein und sein Ehrgeiz, sie ande-
ren zu lehren.

5.  Die Philosophie entwickelt den Geist.
6. Hat nicht derjenige, der nachdenkt
und verniinftig ist, in Bezug auf Moral und
Anstandigkeit Vorteile gegeniiber demjeni-
gen, der es sich zum Prinzip macht, nie-
mals zu denken?

7. Wenn Unwissenheit fiir die Priester
und die Unterdriicker der Menschheit niitz-
lich ist, so ist sie fiir die Gesellschaft fatal.

8.  Ein Mensch ohne Kenntnisse erfreut
sich nicht der Vernunft; ohne Vernunft und
Kenntnisse ist er ein Wilder, der leicht
Verbrechen begeht.

9. Die Moral oder die Wissenschaft der
Pflichten wird nur durch das Studium des
Menschen und dessen, was mit dem Men-
schen verwandt ist, erworben.

10. Derjenige, der nicht nachdenkt, kennt
nicht die wahre Moral und wandelt mit
gefahrlichen Schritten auf dem Pfad der
Tugend.

11. Je weniger die Menschen denken, um
so boser sind sie.

12. Wilde, Fiirsten, Adelige und der Ab-
schaum der Leute sind gewohnlich die
schlechtesten Menschen, weil sie am we-
nigsten denken.

13. Der fromme Mensch denkt selten
nach.

14. Er fiirchtet jede Untersuchung und
folgt gewissenhaft der Autoritit und infolge
eines Irrtums seines Gewissens macht er
die Begehung von Ubeln hiufig zu einer
heiligen Pflicht.

15. Der Atheist denkt nach: er befragt die
Erfahrung, die er dem Vorurteil vorzieht.
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16. Wenn er richtig denkt, ist sein Ge-
wissen erleuchtet; er findet mehr wirkliche
Beweggriinde, Gutes zu tun, als ein Eife-
rer, dessen einzige Beweggriinde seine Irr-
timer sind und der niemals auf die Ver-
nunft hort.

17. Sind nicht die Motive eines Atheisten
michtig genug, seinen Leidenschaften zu
widerstehen?

18. Ist er blind genug, seine wahren In-
teressen zu vergessen, die ihn in Schranken
halten sollten?

19. Aber er wird weder schlechter noch
besser sein als die zahllosen Gliaubigen, die
ungeachtet ihrer Religion und ihrer feinen
Gebote einem Verhalten fronen, das die
Religion verdammt.

20. MuB man einen leichtgliubigen Mor-
der weniger fiirchten als einen Morder, der
gar nichts glaubt?

21. Ist ein sehr frommer Tyrann weniger
tyrannisch als ein unfrommer Tyrann?

§ 181 Religiose Auffassungen haben we-
nig EinfluB auf das Verhalten

1.  Nichts ist ungewohnlicher als konse-
quente Menschen zu sehen.

2. Thre Auffassungen beeinflussen nie-
mals ihr Verhalten, es sei denn, sie stim-
men mit ihrem Temperamenten, ihren Lei-
denschaften und Interessen iiberein.

3. Die tagliche Erfahrung zeigt, daB
religiose Meinungen viele Ubel und wenig
Gutes erzeugen.

4. Sie sind schidlich, weil sie oft die
Leidenschaften der Tyrannen, ehrgeizigen
Menschen, Fanatiker und Priester begiin-
stigen; sie sind wirkungslos, weil sie nicht
in der Lage sind, die gegenwirtigen Inter-
essen des groBeren Teils der Menschheit
auszugleichen.

5. Religiose Prinzipien sind nicht von
Vorteil, wenn sie leidenschaftlichen Wiin-
schen entgegenwirken; obwohl sie nicht
ungldaubig sind, verhalten sich die Men-
schen dann so, als glaubten sie nichts.

6. Wir werden uns immer irren, wenn
wir die Meinungen der Menschen nach

ithrem Verhalten oder ihr Verhalten nach
ihren Meinungen beurteilen.

7.  Ein religioser Mensch kann ungeach-
tet der unsozialen Grundsitze einer blutdiir-
stigen Religion manchmal dank einer gliick-
lichen Inkonsequenz human, tolerant und
moderat sein; die Prinzipien seiner Religion
stimmen dann nicht mit der Vornehmbheit
seines Charakters iiberein.

8. Wiistlinge, Verfiihrer, Heuchler,
Ehebrecher und Gauner scheinen oft die
besten Vorstellungen von Moral zu haben.
9. Aber warum wenden sie sie nicht in
der Praxis an?

10. Weil ihr Temperament, ihre Interes-
sen und ihre Gewohnheiten nicht mit ihren
feinen Theorien iibereinstimmen.

11. Die unbeugsamen Grundsitze der
christlichen Moral, die viele Leute fiir gott-
lich halten, haben nur wenig Einfluf auf
das Verhalten jener, die sie anderen predi-
gen.

12. Erzéhlen sie uns nicht tiglich, wir
sollten tun, was sie predigen und nicht das,
was sie praktizieren?

13. Die Anhidnger der Religion kenn-
zeichnen einen Ungldubigen oft mit dem
Wort Freigeist.

14. Es ist moglich, daB viele Unglaubige
eine freie Moral haben, was ihrem Tempe-
rament und nicht ihren Meinungen zuzu-
schreiben ist.

15. Aber wie beeinfluft ihr Verhalten
ihre Meinungen?

16. Kann nicht ein unmoralischer Mensch
ein guter Physiker, Architekt, Geometer,
Logiker oder Metaphysiker sein?

17. Ein Mensch mit untadeligem Verhal-
ten kann vollig unwissend und unverniinftig
sein.

18. Bei der Suche nach der Wahrheit
kiimmert es uns wenig, von wem sie
kommit.

19. LaBt uns die Menschen nicht nach
ihren Meinungen und die Meinungen nicht
nach den Menschen beurteilen; laBt uns die
Menschen nach ihrem Verhalten beurteilen
und ihre Meinungen nach ihrer Uberein-
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stimmung mit Erfahrung und Vernunft und
nach ihrer Niitzlichkeit fiir die Menschheit.

§ 182 Die Vernunft fithrt den Menschen
zum Atheismus

1. Jeder Mensch, der nachdenkt, wird
bald ein Unglaubiger.

2. Denn die Vernunft zeigt, daB die
Theologie nichts anderes ist als ein Gewebe
von Hirngespinsten; daB die Religion im
Widerspruch mit allen Grundsidtzen des
gesunden Menschenverstandes ist, daB sie
alle menschlichen Kenntnisse mit Liigen
ubertiincht.

3.  Ein verniinftiger Mensch ist ein Un-
glaubiger, weil er sieht, daB die Religion,
weit davon entfernt, die Menschen gliickli-
cher zu machen, die Hauptursache der
groBten Verwirrungen und der permanenten
Katastrophen ist, die den Menschen plagen.
4. Ein Mann, der seine eigene Wohl-
fahrt und Ruhe sucht, priift und verwirft
die Religion, weil er es fiir nicht weniger
lastig als nutzlos hélt, sein Leben beim Zit-
tern vor Phantomen zu verbringen, die nur
geeignet sind, dumme Frauen und Kinder
zu betriigen.

5.  Wenn Unmoral, die nur wenig nach-
denkt, manchmal zur Irreligiositét fiihrt, so
mag der Mensch mit reiner Moral sehr gute
Beweggriinde haben, seine Religion zu prii-
fen und sie aus seinem Geist zu verbannen.
6. Religiose Angste, die zu schwach
sind, um die Bdsen zu beeindrucken, in
denen das Verbrechen tief verwurzelt ist,
peinigen, quilen und iiberwéltigen unruhige
Phantasten.

7.  Mutige und kriftige Geister schiitteln
bald das unertragliche Joch ab.

8.  Aber jene, die schwach und dngstlich
sind, leiden unter ihm das ganze Leben
lang; und wenn sie dlter werden, so stei-
gern sich ihre Angste.

9. Die Priester haben Gott als ein so
boshaftes, strenges und schreckliches We-
sen dargestellt, daB die meisten Menschen
von ganzem Herzen wiinschten, daB es kei-
nen Gott gibe.

10. Es ist unmoglich gliicklich zu sein,
solange man zittert.

11. Ja, ihr Frommen, ihr verehrt einen
schrecklichen Gott!

12. Aber ihr haft ihn; ihr wért froh,
wenn er nicht existierte.

13. Konnen wir es unterlassen, die Ab-
wesenheit oder Zerstorung eines Herrschers
zu wiinschen, dessen Vorstellung unser
Gliick zerstort?

14. Die schwarzen Farben, in denen die
Priester die Gottheit malen, sind wirklich
entsetzlich und zwingen uns dazu, ihn zu
hassen und abzulehnen.

§ 183 Die Furcht allein macht Gottglau-
bige

1.  So wie die Furcht die Gétter schuf,
so unterstiitzt die Furcht ihre Herrschaft
iiber den Geist der Sterblichen.

2. Die Menschen werden so frith daran
gewohnt, beim bloBen Namen der Gottheit
zu zittern, daB sie sie als Schreckgespenst
betrachten, das sie quilt und ihnen sogar
den Mut nimmt, Erlésung von ihren Ang-
sten zu wiinschen.

3.  Sie fiirchten, daB das unsichtbare Ge-
spenst sie in dem Moment schlagen wird,
in dem sie aufhoren, sich zu fiirchten.

4.  Eiferer fiirchten ihren Gott zu sehr
um ihn aufrichtig zu lieben.

5.  Sie dienen ihm wie Sklaven, die sich
entschliefen, ihren Herren zu schmeicheln,
weil sie seiner Macht nicht entfliehen kon-
nen, und die sich auf Dauer durch Liigen
selbst iiberreden, daB sie ihn gewisserma-
Ben lieben.

6.  Sie machen aus der Not eine Tugend.
7. Die Liebe der Frommen fiir ihren
Gott und die der Sklaven fiir ihre Despoten
ist nur eine geheuchelte Ehrerbietung.

§ 184 Konnen und sollen wir Gott lieben?

1.  Christliche Gottesdiener haben ihren
Gott so schrecklich und so wenig liebens-
wert dargestellt, daB einige von ihnen ge-
dacht haben, sie miifiten darauf verzichten,
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ihn zu lieben; eine Gotteslisterung fiir an-
dere Gottesdiener, die weniger offen wa-
ren.

2. Als der heilige Thomas behauptete,
daB wir verpflichtet seien, Gott zu lieben,
sobald wir unseren Verstand nutzen konn-
ten, da antwortete der Jesuit Sirmond, dafB
sei sehr friih.

3. Der Jesuit Vasquez verspricht uns,
daB es reiche, Gott am Rande des Todes zu
lieben.

4.  Hurtado sagt strenger, wir miissen
Gott das ganze Jahr lieben.

5.  Henriquez ist zufrieden, wenn wir ihn
alle fiinf Jahre lieben; Sotus jeden Sonntag.
6. Worauf griinden sich diese Meinun-
gen? fragt Vater Sirmond und fiigt hinzu,
daB Suarez uns auffordert, Gott manchmal
zu lieben.

7.  Aber wann?

8.  Er iberldaBt es uns; er weill selbst
nichts davon.

9. Er sagt: wer kann das wissen, was
nicht einmal die gelehrten Gottesdiener
wissen.

10. Derselbe Jesuit Sirmond hat weiterhin
beobachtet, daB Gott uns nicht befohlen
hat, ihn zirtlich zu lieben noch daf er uns
die Erlosung unter der Bedingung ver-
spricht, da wir ihm unsere Herzen geben;
es reiche, ihm zu gehorchen und ihn mit
einer effektiven Liebe zu lieben, indem wir
seine Befehle ausfiihren; dies ist die einzige
Liebe, die wir ihm schulden; und er hat uns
nicht so sehr befohlen, ihn zu lieben, als
ihn nicht zu hassen.

11. Diese Lehre halten die Jansenisten fiir
ketzerisch, gottlos und abscheulich; durch
die abscheuliche Strenge, die sie ihrem
Gott zuschreiben, machen sie ihn weit we-
niger liebenswiirdig als ihre Gegner, die
Jesuiten.

12. Um Anhédnger zu gewinnen malen
Letztere ihren Gott in Farben, die fahig
sind, die entartetsten Sterblichen zu ermuti-
gen.

13. So ist bei den Christen nichts weniger
entschieden als die wichtige Frage, ob sie

Gott lieben konnen, sollen oder nicht sol-
len.

14. Einige ihrer geistlichen Fiihrer beste-
hen darauf, daB es notwendig ist, ihn trotz
all seiner Strenge mit seinem ganzen Her-
zen zu lieben; andere, wie der Vater Da-
niel, denken, daB die reine Liebe Gottes
der heroischste Akt der christlichen Tugend
und damit fast auBerhalb der Reichweite
der menschlichen Schwéche ist.

15. Der Jesuit Pintereau geht weiter; er
sagt, daB die Befreiung von dem schlimmen
Joch der Liebe zu Gott ein Privileg des
neuen Bundes sei.

§ 185 Gott und die Religion werden als
Unsinn erwiesen durch die verschiedenen
Ideen, die man sich iiber sie bildet

1. Der Charakter des Menschen be-
stimmt immer den seines Gottes; jedermann
macht einen fiir sich und wie sich.

2.  Der frohliche Mensch, der in Aus-
schweifungen und Vergniigen verwickelt
ist, stellt sich nicht vor, daB Gott streng
und wiitend sein kann; er braucht einen
guten Gott, bei dem er Versohnung finden
kann.

3. Ein Mensch mit einer starren, miirri-
schen, verstimmten Veranlagung muf einen
Gott haben, der wie er selbst ist, einen
schrecklichen Gott; und er hilt jene fiir
entartet, die einen nachgiebigen und nach-
sichtigen Gott annehmen.

4. Da die Menschen in einer Art gebil-
det, organisiert und modifiziert sind, die
nicht exakt gleich sein kann, wie konnen
sie iiber ein Hirngespinst {ibereinstimmen,
daB nur in ihren Hirnen existiert?

5. Die grausamen und endlosen Streitig-
keiten zwischen den Priestern des Herrn
sind nicht geeignet, das Vertrauen jener
anzuziehen, die sie unparteiisch betrachten.
6. Wie konnen wir vollstindigen Un-
glauben bei der Betrachtung der Prinzipien,
iiber die jene, die sie anderen lehren, nie-
mals libereinstimmen, vermeiden?

7. Wie konnen wir den Zweifel an der
Existenz Gottes vermeiden, wo doch offen-
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kundig ist, daB selbst seine Priester sich
nur schwankende Vorstellungen von ihm
bilden kénnen?

8. Kurz, wie konnen wir die vollige
Verwerfung eines Gottes verhindern, der
nichts als ein roher Haufen von Widersprii-
chen ist?

9. Wie konnen wir diese Angelegenheit
der Entscheidung der Priester iiberlassen,
die sich stindig bekriegen, einander als
gottlos und ketzerisch behandeln, einander
ohne Gnade diffamieren und verfolgen,
weil sie das, was sie der Welt verkiinden,
unterschiedlich auslegen.

§ 186 Die Existenz Gottes, die die Grund-
lage der Religion ist, ist bis jetzt nicht
bewiesen

1. Die Existenz eines Gottes ist die
Grundlage einer jeden Religion.

2.  Trotzdem ist diese wichtige Wahrheit
bis heute nicht bewiesen worden, ich sage
nicht in einer Art, um die Ungldubigen zu
iiberzeugen, sondern in einer Art, die fiir
die Theologen selbst befriedigend wire.

3.  Ernsthafte Denker waren zu allen
Zeiten damit beschiftigt, neue Beweise zu
erfinden.

4.  Was sind die Friichte ihrer Meditatio-
nen und Argumente?

5. Sie haben den Gegenstand in einem
schlechteren Zustand hinterlassen; sie ha-
ben nichts bewiesen; sie haben fast immer
den Protest ihrer Briider erregt, die ihnen
vorgeworfen haben, die beste aller Sachen
nur armselig verteidigt zu haben.

§ 187 Priester werden durch Eigeninter-
esse mehr angetrieben als Unglidubige

1. Die Verteidiger der Religion wieder-
holen tiglich, daB nur die Leidenschaften
Ungldubige machen.

2. Sie sagen: ,Der Stolz und der
Wunsch sich zu unterscheiden machen die
Menschen zu Atheisten; sie bemiihten sich,
aus ihrem Geist die Vorstellung von Gott

auszuloschen, weil sie Grund hitten, seine
schrecklichen Urteile zu fiirchten. “

3.  Was immer die Beweggriinde sein
mogen, die die Menschen zum Atheismus
fiihren, es ist unsere Aufgabe zu priifen, ob
ihre Meinungen in der Wahrheit begriindet
sind.

4. Kein Mensch handelt ohne Beweg-
griinde.

5. LaBt uns zuerst die Argumente und
danach die Beweggriinde priifen.

6. Wir werden sehen, ob diese Beweg-
griinde nicht gerechtfertigt und verniinftiger
sind als jene der vielen leichtglaubigen Ei-
ferer, die selbst darunter leiden, von Herr-
schern gefiihrt zu werden, die des Vertrau-
ens der Menschen nur wenig wiirdig sind.
7.  Thr sagt nun, ihr Priester des Herrn,
daB die Leidenschaften Ungldubige ma-
chen; daB sie die Religion nur wegen ihrer
Interessen verwerfen oder weil sie ihren
unbeherrschten Neigungen widerspricht;
ihr behauptet, daB sie eure Gotter nur des-
halb angreifen, weil sie ihre Strenge fiirch-
ten.

8.  Aber seid ihr selbst bei der Verteidi-
gung der Religion und ihrer Hirngespinste
wirklich frei von Leidenschaften und Inter-
essen?

9.  Wer erntet die Vorteile dieser Religi-
on, fiir die die Priester so viel Eifer zur
Schau stellen?

10. Die Priester.

11. Wer fiihrt in jedem Land Krieg gegen
die Vernunft, die Wissenschaft, die Wahr-
heit, und die Philosophie und wer macht sie
fiir die Herrscher und das Volk verhaf3t?

12. Die Priester.

13.  Wer profitiert von der Unwissenheit
und den eitlen Vorurteilen der Menschen?
14. Die Priester.

15. Priester! Ihr werdet fiir die Tau-
schung der Sterblichen belohnt, geehrt und
bezahlt, und ihr laBt diejenigen bestrafen,
die ihnen die Augen 6ffnen.

16. Die Dummbheit der Menschen ver-
schafft euch Pfriinde, Opfer und Siihnen;
jene aber, die die niitzlichsten Wahrheiten

124




verkiinden, werden nur mit Ketten, Galgen
und Scheiterhaufen belohnt.

17. LabBt die Welt zwischen uns das Urteil
fallen.

§ 188 Stolz, Frechheit, und Schlechtig-
keit findet man bei den Priestern hiufi-
ger als bei den Atheisten

1.  Stolz und Eitelkeit haben der Prie-
sterschaft angehaftet und werden ihr immer
anhaften.

2. Ist irgendeine Sache geeigneter den
Menschen hochmiitig und eitel zu machen
als der Vorwand, eine vom Himmel abge-
leitete Macht auszuiiben, einen heiligen
Charakter zu tragen, als die Boten und
Diener des Allerhochsten zu sein?

3.  Werden nicht diese Veranlagungen
dauernd durch die Leichtglaubigkeit des
Volkes, die Ehrerbietung und den Respekt
der Herrscher, die Immunititen, Privilegien
und die Auszeichnungen, derer sich die
Geistlichkeit erfreut, gehegt?

4. In jedem Land sind die einfachen
Leute viel mehr ihren geistlichen Fiihrer
ergeben, die sie fiir gottlich halten, als ih-
ren weltlichen Vorgesetzten, die sie nur fiir
gewohnliche Menschen halten.

5.  Der Dorfpfarrer spielt eine viel auf-
falligere Rolle als der Herr des Rittergutes
oder der Friedensrichter.

6. Bei den Christen meint ein Priester
weit iliber einem Konig oder Kaiser zu ste-
hen.

7.  Als ein spanischer Aristokrat ziemlich
hochnédsig mit einem Monch gesprochen
hatte, sagte Letzterer arrogant: ,Lernt ei-
nen Menschen zu respektieren, der euren
Gott téglich in seiner Hand und eure Koni-
gin zu seinen Fiien hat. “

8. Haben denn die Priester ein Recht,
die Unglaubigen des Hochmuts anzukla-
gen?

9. Sind Sie denn selbst bemerkenswert
fiir ungewohnliche Bescheidenheit oder
ernsthafte Demut?

10. Ist es nicht offenkundig, daB der
Wunsch, die Menschen zu beherrschen, fiir
ihr Geschift wesentlich ist?

11. Wenn die Priester des Herrn wirklich
bescheiden wiren, wiirden wir sie so geil
nach Respekt, so intolerant gegeniiber Wi-
derspruch, so absolut in ihren Entscheidun-
gen und so gnadenlos rachgierig gegeniiber
jenen sehen, deren Meinungen sie verwer-
fen?

12. Hat nicht die Wissenschaft die Be-
scheidenheit anzuerkennen, wie schwierig
es ist, die Wahrheit zu entdecken?

13. Welche andere Leidenschaft als der
unbeherrschbare Stolz kann Menschen so
wild, so rachgierigen und so ohne Nach-
sicht und Milde machen?

14. Was kann anmaBender sein als die
Volker zu bewaffnen und die Welt mit Blut
zu Uberschwemmen, um eine nutzlose
Hypothese zu etablieren oder zu verteidi-
gen?

15. Thr sagt, daB nur Frechheit die Athei-
sten mache.

16. Dann kliart sie doch auf, was euer
Gott ist; lehrt sie sein Wesen; sprecht von
ihm verstindlich; sagt irgend etwas iiber
ihn, was verniinftig und nicht widerspriich-
lich oder unmoglich ist.

17. Wenn ihr unfihig seid, sie zufrieden-
zustellen; wenn bisher keiner von euch in
der Lage war, die Existenz Gottes auf eine
klare und {iberzeugende Art und Weise zu
beweisen; wenn euch sein Wesen nach eu-
rem eigenen Gestindnis vollkommen ver-
schleiert ist, wie dem Rest der Sterblichen,
dann vergebt jenen, die nicht zugeben kon-
nen, was sie weder verstehen noch mit sich
selbst in Ubereinstimmung bringen kénnen;
18. verurteilt nicht jene, mit Hochmut
und Eitelkeit, die aufrichtig genug sind,
ihre Unwissenheit zu bekennen; klagt nicht
jene der Torheit an, die sich selbst fiir un-
fahig halten, Widerspriiche zu glauben; und
ein fiir allemal schiamt euch, den Haf8 und
die Wut der Herrscher und des Volkes ge-
gen Menschen zu erregen, die nicht wie ihr
iiber ein Wesen denken, von dem ihr keine
Vorstellung habt.
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19. Ist irgend etwas unbedachter und ex-
travaganter, als iiber ein Wesen nachzu-
denken, das bekanntermafien unbegreiflich
ist?

20. TIhr sagt, daB die Verdorbenheit des
Herzens den Atheismus erzeugt, dafl die
Menschen das Joch der Gottheit abschiit-
teln, nur weil sie seine furchterregenden
Urteile fiirchten.

21. Aber warum malt ihr euren Gott in so
schockierenden Farben, daB er unaussteh-
lich wird?

22. Warum erlaubt euer so méichtiger
Gott den Menschen, so verdorben zu sein?
23. Wie konnen wir unser Bemiihen ver-
meiden, das Joch eines Tyrannen abzu-
schiitteln, der mit den Menschen machen
kann, was ihm gefillt, und der dennoch
ihrer Verderbtheit zustimmt, der sie ver-
stockt und blendet und ihnen seine Gnade
verweigert, damit er die Befriedigung hat,
sie ewig zu strafen, weil sie sich verstocken
und blenden lieBen und nicht seine Gnade
erlangt haben, die er ihnen verweigert hat?
24. Theologen und Priester miissen sich
der Gnade des Himmels und einer gliickli-
chen Zukunft sicher sein, um einen so lau-
nenhaften Herrn wie den von ihnen ver-
kiindeten Gott nicht abstoend zu finden.
25. Ein Gott, der auf ewig verdammt, ist
das widerwirtigste Wesen, das der mensch-
liche Geist erfinden kann.

§ 189 Vorurteile iiberleben nur fiir eine
Weile; keine Macht ist dauerhaft, die
nicht auf die Wahrheit gegriindet ist

1. Kein Mensch auf Erden ist wirklich
an der Unterstiitzung eines Irrtums interes-
siert, der gezwungen ist, frither oder spiter
der Wahrheit zu weichen.

2. Das allgemein Gute muB auf Dauer
den Sterblichen die Augen 6ffnen: manch-
mal tragen die Leidenschaften selbst dazu
bei, die Ketten der Vorurteile zu brechen.
3. Vernichteten nicht die Leidenschaften
der Herrscher vor Jahrhunderten in einigen
Landern die tyrannische Macht, die ein zu

hochmiitiger Papst einst tliber alle Fiirsten
seiner Sekte ausgeiibt hat?

4. Infolge des Fortschrittes der politi-
schen Wissenschaften wurden dann der
Geistlichkeit die immensen Reichtiimer
genommen, die Leichtglaubigkeit bei ihnen
angehduft hatte.

5. Indem sie den Herrschern schmei-
cheln, indem sie ihnen gottliche Rechte
erfinden, indem sie sie vergottern und das
Volk mit gebundenen Héinden und Fiien
ihrer Willkiir iiberlassen, miissen die Prie-
ster des Allerhochsten erkennen, dafl sie
sich bemiihen, sie zu Tyrannen zu machen.
6. Haben sie nicht allen Grund zu fiirch-
ten, daB die gigantischen Idole, die sie bis
zu den Wolken hochheben, sie eines Tages
mit ihrem enormen Gewicht erschlagen
werden?

7.  Erinnern nicht tausend Beispiele sie
daran, daB diese Tyrannen sie eines Tages
plindern konnten, nachdem sie das Volk
ausgebeutet haben?

8.  Wir werden die Priester respektieren,
wenn sie verniinftige Menschen werden.

9. LaBt sie, wenn es ihnen gefillt, die
Autoritit des Himmels nutzen, um jenen
Fiirsten Angst einzujagen, die die Erde
dauernd verwiisten; aber laft nicht linger
zu, daB sie ihnen das schreckliche Recht
zubilligen, ohne Strafe ungerecht zu sein.
10. LaBt sie anerkennen, daB Kkein
Mensch daran interessiert ist, unter einer
Tyrannei zu leben; und laBt sie die Herr-
scher lehren, daB es nicht in ihrem Interes-
se ist, einen Despotismus auszuiiben, der
sie verhafit macht, sie gefihrdet und ihre
Macht und GroBe beeintrachtigt.

11. SchlieBlich, laBt Priester und Herr-
scher soweit aufgeklart werden, daB sie
anerkennen, dafl keine Macht sicher ist, die
nicht auf Wahrheit, Vernunft und Gerech-
tigkeit gegriindet ist.
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§ 190 Welche achtenswerte Macht konn-

ten die Priester Gottes erlangen, wenn sie

die Apostel der Vernunft und die Vertei-
diger der Freiheit wiirden!

1. Indem sie Krieg gegen die Vernunft
fithren, die sie héatten schiitzen und entwik-
keln sollten, handeln die Priester der Gotter
offenkundig gegen ihre eigenen Interessen.

2. Welche Macht, welchen Einfluf und
welchen Respekt hitten sie nicht unter den
weisesten Menschen erlangen konnen, wel-
che Dankbarkeit wiirden sie nicht bei den
Leuten erregt haben, wenn sie, anstatt ihre
Zeit mit vergeblichen Disputen zu ver-
schwenden, sich selbst wirklich niitzlichen
Wissenschaften zugewendet und die wahren
Prinzipien der Philosophie, der Regierung
und der Moral untersucht hitten.

3.  Wer wiirde es wagen, einer Korper-
schaft ihren Reichtum oder ihren EinfluBl
vorzuwerfen, wenn ihre Mitglieder sich
selbst dem Offentlichen Wohl widmeten,
ihre Freizeit zu Studien verwendeten und
ihre Autoritit dazu nutzten, den Verstand
der Herrscher und Untertanen aufzukliren.

4.  Priester!

5. Gebt eure Hirngespinste auf, eure
unverstindlichen Dogmen, eure verichtli-
chen Streitigkeiten!

6. Verbannt jene Phantome, die nur in
der Kindheit der Volker von Nutzen sein
konnten.

7. Nehmt auf Dauer die Sprache der
Vernunft an.

8. Anstatt Verfolgungen zu erregen,;
anstatt das Volk mit dummen Disputen zu
unterhalten; anstatt nutzlose und fanatische
Dog-men zu predigen, predigt eine mensch-
liche und soziale Moral; predigt Tugenden,
die fiir die Welt wirklich niitzlich sind;
werdet Apostel der Vernunft, Verteidiger
der Freiheit und Reformer von Miflbriu-
chen.

§ 191 Was fiir eine glorreiche und gliick-
liche Revolution wire es fiir die Welt,
wenn die Philosophie die Religion ersetz-
te!

1.  Die Philosophen haben iiberall selbst
die Rolle iibernommen, die fiir die Priester
der Religion bestimmt zu sein schien.

2.  Der HaB der letzteren auf die Philo-
sophie war nur Konkurrenzneid.

3. Aber anstatt einander zu verletzen
und in Verruf zu bringen, sollten alle Men-
schen guten Willens ihre Bemiihungen ver-
einen, den Irrtum zu bekdmpfen, die Wahr-
heit zu suchen und insbesondere die Vorur-
teile in die Flucht zu schlagen, die fiir die
Herrscher und Untertanen gleichermaBen
schidlich sind und deren Opfer die Hel-
fershelfer frither oder spiter selbst werden.

4. In den Héinden einer aufgeklirten
Regierung wiirden die Priester die niitzlich-
sten aller Biirger werden.

5. Vom Staat reichlich bezahlt und frei
von der Sorge, fiir Ihren eigenen Unterhalt
zu sorgen, wie konnten sie besser beschaf-
tigt werden, als sich selbst zur Unterrich-
tung anderer zu qualifizieren?

6.  Wiirden ihre Geister mit dem Auffin-
den leuchtender Wahrheiten nicht besser
befriedigt werden als mit der Wanderung
durch die dichte Finsternis des Irrtums?

7.  Wire es schwieriger, die klaren Prin-
zipien der Moral zu erkennen als die einge-
bildeten Prinzipien einer gottlichen und
theologischen Moral?

8.  Wiirden Menschen von normaler In-
telligenz es ebenso schwierig finden, ihren
Kopfen die einfachen Begriffe ihrer Pflich-
ten einzuprigen als ihr Gedéichtnis mit Ge-
heimnissen, unverstindlichen Worten und
dunklen Definitionen vollzustopfen, von
denen sie sich niemals eine klare Vorstel-
lung bilden kénnen?

9.  Welche Zeit und welche Miihen wer-
den beim Lernen und Lehren von Dingen
vergeudet, die nicht den geringsten Nutzen
haben.

10. Welche Ressourcen fiir die Ermuti-
gung der Wissenschaften, den Fortschritt
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der Kenntnisse und der Erziehung der Ju-
gend konnten gute Herrscher in den vielen
Klostern finden, die in vielen Lindern auf
Kosten des Volkes leben, ohne ihm den
geringsten Nutzen zu bringen!

11. Aber der Aberglaube, der auf sein
exklusives Reich achtet, scheint ent-
schlossen zu sein, nur nutzlose Wesen zu
schaffen.

12. Zu welchem Nutzen konnten wir
nicht eine Vielzahl von Mdnchen beiderlei
Geschlechts bringen, die in vielen Lindern
reich dafiir belohnt werden, nichts zu tun?
13. Statt sie mit Fasten und Askese zu
begeistern; statt der fruchtlosen Betrach-
tungen, mechanischen Gebete und lacherli-
chen Zeremonien; warum sollten wir nicht
in ihnen einen heilsamen Eifer erregen, der
sie veranlassen konnte, die Mittel zu su-
chen, um nicht tot in dieser Welt, sondern
fiir sie niitzlich zu sein?

14. Statt die jungen Geister ihrer Schiiler
mit Mérchen, sterilen Dogmen und Kinde-
reien zu fiillen, warum sollten nicht die
Priester verpflichtet oder eingeladen wer-
den, ithnen Wahrheiten zu lehren und sie zu
niitzlichen Biirgern ihres Landes zu ma-
chen?

15. Im gegenwirtigen System niitzen die
Menschen nur der Geistlichkeit, die sie
blendet und den Tyrannen, die sie unter-
driicken.

§ 192 Der Widerruf eines Ungliubigen
auf dem Totenbett beweist nichts gegen
die Verniinftigkeit des Unglaubens

1. Die Anhédnger des Glaubens klagen
die Ungldubigen oft der Heuchelei an, weil
sie manchmal in ihren Prinzipien schwan-
ken, ihre Auffassungen in der Krankheit
dndern und vor dem Tod widerrufen.

2. Wenn der Korper krank ist, dann ist
gewohnlich mit ihm die Fahigkeit zu den-
ken gestort.

3. Im Angesicht des Todes ist der
schwache und verfallende Mensch sich
manchmal selbst bewufit, da die Vernunft

ihn verldft und daB das Vorurteil wieder-
kehrt.

4. Es gibt einige Krankheiten, die den
Verstand schwichen; die Verzweiflung und
Verzagtheit erzeugen; und es gibt andere,
die den Korper zerstéren, aber nicht den
Verstand verwirren.

5. Injedem Fall ist ein Unglaubiger, der
in der Krankheit widerruft nicht auBerge-
wohnlicher als ein Frommer, der im gesun-
den Zustand die Pflichten vernachlissigt,
die seine Religion ausdriicklich vorschreibt.
6. Die Priester der Religion widerspre-
chen offentlich in ihrem tiglichen Verhal-
ten den rigorosen Prinzipien, die sie andere
lehren; folglich konnen die Ungldubigen
ihrerseits sie zu Recht der Unaufrichtigkeit
anklagen.

7.  Ist es leicht, viele Prilaten zu finden,
die bescheiden, groBmiitig, ohne Ehrgeiz,
Feinde des Prunks und der Wiirde und
Freunde der Armut sind?

8.  Kurz, ist das Verhalten der christli-
chen Priester vereinbar mit der reinen Mo-
ral Christi, ihres Gottes und ihres Vorbil-
des?

§ 193 Es ist nicht wahr, daB der Atheis-
mus das Band der Gesellschaft zerstort

1. Man sagt, daB der Atheismus alle
Bindungen der Gesellschaft zerstort.

2. Was soll aus der Heiligkeit der Eide
ohne den Glauben an einen Gott werden?

3.  Wie sollen wir einen Menschen ver-
pflichten, die Wahrheit zu sagen, der nicht
die Gottheit als Zeuge dessen anrufen kann,
was er sagt?

4.  Aber verstirkt ein Eid unsere Ver-
pflichtungen, die eingegangenen Verbind-
lichkeiten zu erfiillen?

5.  Wird der, der sich nicht fiirchtet, zu
liigen, geringere Furcht vor einem Meineid
haben?

6. Wird derjenige, der schlecht genug
ist, sein Wort zu brechen oder unfair ge-
nug, seine Verpflichtungen zu verletzen
und der von den Menschen mifachtet wird,
in diesen Dingen ehrlicher, wenn er alle
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Gotter zu Zeugen seines Eides angerufen
hat?

7. Diejenigen, die die Urteile der Men-
schen miBachteten werden bald die Urteile
Gottes miBachten.

8. Sind nicht von allen Menschen die
Firsten am ehesten bereit, zu schworen
und am ehesten bereit, ihre Eide zu verlet-
zen?

§ 194 Widerlegung der oft wiederholten
Meinung, daB die Religion fiir das einfa-
che Volk notwendig sei

1. Es wird immer wieder gesagt, daB
der gemeine Haufen eine Religion haben
muB.

2. Wenn aufgekliarte Personen keinen
Bedarf an der Ziigelung der Meinungen
haben, so sei sie zumindest fiir den primiti-
ven Menschen notwendig, dessen Verstand
nicht durch Erziehung gebildet sei.

3.  Aber ist es wirklich eine Tatsache,
daB die Religion fiir den gemeinen Haufen
ein Ziigel ist?

4.  Sehen wir, daB diese Religion sie vor
UnmaBigkeit, Trunksucht, Brutalitit, Ge-
walt, Betrug und jeder Art von ExzeB be-
wahrt?

5. Konnen sich Leute, die keine Vorstel-
lung von der Gottheit haben, verabscheu-
enswerter verhalten als jene glaubigen Leu-
te, unter denen wir Ausschweifung und
Verbrechen finden, die fiir verniinftige We-
sen vOllig ungebiihrend sind?

6. Stirzen sich nicht die arbeitenden
Klassen und der Pobel beim Verlassen der
Kirchen furchtlos in ihre gewohnlichen
Ausschweifungen mit der Vorstellung, daB
die periodische Verehrung, die sie ihrem
Gott erweisen, sie berechtigt, ohne Gewis-
sensbisse ihren bosartigen Gewohnheiten
und schadlichen Neigungen zu folgen?

7.  SchlieBlich, wenn die Leute so nied-
rig gesonnen und unverniinftig sind, ist
nicht ihre Dummbheit der Vernachlissigung
durch ihre Fiirsten zuzuschreiben, die die
offentliche Erziehung vollig miBachten oder

die sich sogar der Unterrichtung ihrer Un-
tertanen widersetzen?

8.  Ist nicht der Mangel an Vernunft im
Volk offenkundig das Werk der Priester,
die, anstatt die Menschen in einer verniinf-
tigen Moral zu unterrichten, sie mit Mar-
chen, Triaumereien, Zeremonien, Irrtiimern
und falschen Tugenden unterhalten, die sie
fiir duBerst wichtig halten?

9. Fiir das Volk ist Religion nur eine
Abfolge von Zeremonien, der sie durch
Gewohnheit verbunden sind, die ihre Au-
gen unterhdlt und eine voriibergehende
Emotion in ihrem triiben Verstand erzeugt,
ohne ihr Verhalten zu beeinflussen oder
ihre Moral zu verbessern.

10. Selbst nach dem Bekenntnis der Prie-
ster ist nichts seltener als jene innere und
geistige Religion, die allein fihig wire, das
Leben des Menschen zu regulieren und
iiber seine bosen Neigungen zu triumphie-
ren.

11. Gibt es in den groBiten und frommsten
Volkern viele Personen, die wirklich fahig
sind, die Prinzipien ihres religiosen Sy-
stems zu verstehen und die sie fiir machtig
genug halten, ihre perversen Neigungen zu
unterdriicken?

12. Viele Leute werden sagen, daB ir-
gendein Ziigel besser ist als gar keiner.

13. Sie werden behaupten, daB die Reli-
gion, wenn sie schon nicht den groBeren
Teil, so doch zumindest einige Individuen
in den Schranken halten wird, die sich
sonst ohne Gewissensbisse dem Verbrechen
iiberlieBen.

14. Die Menschen sollten unzweifelhaft
einen Ziigel haben, aber nicht einen einge-
bildeten.

15. Die Religion macht nur denen Angst,
deren zuriickgebliebener Charakter sie
schon jetzt daran gehindert hat, fiir ihre
Mitbiirger furchterregend zu sein.

16. Eine gerechte Regierung, strenge
Gesetze und gesunde Moral haben eine
gleiche Macht iiber alle; jedermann muf} an
sie glauben und die Gefahr empfinden, ih-
nen nicht zu gehorchen.
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§ 195 Logische und streitsiichtige Syste-
me sind nicht dem Fassungsvermogen
der einfachen Leute angepaBt

1. Man wird vielleicht fragen, ob der
Atheismus fiir die Masse richtig sei?

2. Ich antworte, daB jedes System, daB
Diskussionen erfordert, nicht fiir die Masse
gemacht ist.

3.  Welchem Zweck kann es dann die-
nen, den Atheismus zu predigen?

4. Es mag zumindest dazu dienen, jene
zu TUberzeugen, die denken, daB nichts
iibertriebener ist, als sich wegen bloBer
grundloser Vermutungen selbst zu sorgen
und daB nichts ungerechter ist, als andere
zu beunruhigen.

5.  Fiir den einfachen Mann, der niemals
nachdenkt, sind die Argumente eines Athei-
sten nicht geeigneter als die Systeme eines
Naturphilosophen, die Beobachtungen eines
Astronomen, die Experimente eines Che-
mikers, die Berechnungen eines Geologen,
die Forschungen eines Physikers, die Pldne
eines Architekten oder die Pladoyers eines
Anwaltes, die alle fiir das Volk ohne dessen
Kenntnis arbeiten.

6. Sind die metaphysischen Spitzfindig-
keiten oder religiosen Dispute, die so lange
die Zeit und Aufmerksamkeit so vieler
ernsthafter Denker in Anspruch genommen
haben, besser fiir die Mehrheit der Men-
schen geeignet als die Argumente eines
Atheisten?

7.  Nein, sind die Prinzipien des Atheis-
mus, weil sie sich auf den gesunden Men-
schenverstand griinden, nicht verstindlicher
als jene einer Theologie, die von Proble-
men heimgesucht werden, die selbst die
genialsten Personen nicht erklaren konnen?
8. In jedem Land haben die Leute eine
Religion, deren Prinzipien sie {iberhaupt
nicht kennen und der sie aus Gewohnheit
ohne Priifung folgen: nur ihre Priester sind
in der Theologie engagiert, die fiir die ein-
fachen Kopfe zu schwierig ist.

9. Wenn die Leute die Gelegenheit er-
hielten, diese unbekannte Theologie zu ver-
lieren, dann konnten sie sich leicht iiber

den Verlust einer Sache trosten, die nicht
nur vollkommen nutzlos ist sondern auch
gefahrliche Unruhen anzettelt.

10. Es wire verriickt, fiir den gemeinen
Haufen zu schreiben oder zu versuchen,
seine Vorurteile auf einmal zu heilen.

11.  Wir schreiben nur fiir jene, die lesen
und nachdenken; die Mehrheit liest nur
wenig und denkt noch weniger nach.

12. Ruhige und verniinftige Menschen
werden neue Ideen fordern und die Kennt-
nis wird sich allmahlich verbreiten.

§ 196 Uber die Nutzlosigkeit und Gefihr-
lichkeit der Theologie

1. Wenn die Theologie fiir die Theolo-
gen ein profitabler Geschiftszweig ist, so
ist es offenkundig, daB sie fiir den Rest der
Gesellschaft nicht nur tiiberfliissig sondern
schidlich ist.

2.  Das Selbstinteresse wird frither oder
spater die Augen der Menschen 6ffnen.

3. Herrscher und Untertanen werden
eines Tages die tiefe Gleichgiiltigkeit und
MiBachtung annehmen, die ein nutzloses
System verdient hat, das nur dazu diente,
die Menschen elend zu machen.

4.  Alle Menschen werden die Nutzlosig-
keit der vielen teuren Zeremonien einsehen,
die nichts zum offentlichen Wohl beitragen.
5. Verichtliche Streitereien werden auf-
horen, die Ruhe der Staaten zu verwirren,
wenn wir uns schimen, daf wir sie fiir
wichtig gehalten haben.

6.  Anstatt daB sich das Parlament in die
sinnlosen Kampfe mit eurer Geistlichkeit
einmischt; anstatt ihre frechen Streitereien
zu unterstiitzen und zu versuchen, eure
Untertanen einheitliche Meinungen anneh-
men zu lassen - versucht sie in dieser Welt
gliicklich zu machen.

7. Respektiert ihre Freiheit und ihren
Besitz, wacht iliber ihre Erziehung, ermutigt
sie zu ihrer Arbeit, belohnt ihre Talente
und Tugenden, unterdriickt Ziigellosigkeit
und sorgt euch iiber ihre Art zu denken.

8.  Theologische Mirchen sind nur fiir
Tyrannen und die Unwissenden niitzlich.
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§ 197 Von den Ubeln, die durch den be-
dingungslosen Glauben erzeugt werden

1. Bedarf es denn der auBerordentlichen
Anstrengungen eines Genies um zu begrei-
fen, daB das, was jenseits des Fassungs-
vermogens des Menschen ist, nicht fiir ihn
gemacht ist; daB iibernatiirliche Dinge nicht
fiir natlirliche Wesen gemacht sind; dafB
uniiberwindliche Geheimnisse nicht fiir
beschriankte Gemiiter gemacht sind?

2. Wenn Theologen blod genug sind,
iiber Gegenstinde zu streiten, die selbst fiir
sie, wie sie zugeben, unverstindlich sind,
sollte dann die Gesellschaft sich an ihren
albernen Streitigkeiten beteiligen?

3.  MuB das Blut der Volker flieBen, um
die Vermutungen einiger weniger verfiihr-
ter Triumer zu stirken?

4.  Wenn es schwierig ist, die Theologen
von ihrem Wahnsinn und die Leute von
ihren Vorurteilen zu heilen, so ist es zu-
mindest leicht, die Extravaganzen der einen
Partei und die Albernheiten der anderen
daran zu hindern, schidliche Wirkungen zu
hervorzubringen.

5.  Erlaubt jedermann zu denken, wie es
ihm gefillt; aber erlaubt ihm niemals, an-
deren wegen ihrer Art zu denken Schaden
zuzufiigen.

6. Wiren die Herrscher der Volker ge-
rechter und verniinftiger, so wiirden die
theologischen Meinungen die Offentliche
Ruhe nicht mehr beeinflussen als die Dis-
pute von Naturphilosophen, Physikern,
Schriftstellern und Kritikern.

7. Es ist die Tyrannei, die dafiir sorgt,
daB theologische Streitigkeiten mit ernsten
Konsequenzen verbunden sind.

8. Jene, die die Wichtigkeit und Niitz-
lichkeit der Religion preisen, sollten uns
ihre gliicklichen Wirkungen zeigen, die
Fortschritte zum Beispiel, die die Dispute
und abstrakten Spekulationen der Theologie
fiir die Gepacktrager, Handwerker und Ar-
beiter und fiir die Masse der ungliicklichen
Frauen und der verdorbenen Diener, mit
denen die groBen Stadte iiberflieBen, haben
konnen.

9. Alle diese Wesen sind religios; sie
haben das, was man einen bedingungslosen
Glauben nennt.

10. Thre Pastoren glauben fiir sie; und sie
schlieBen sich torichterweise dem unbe-
kannten Glauben ihrer Fiihrer an.

11. Sie horen sich die Predigten an und
halten es ein fiir ein groBes Verbrechen,
irgendeines der Gebote zu verletzen, denen
zu gehorchen sie in ihrer Kindheit gelehrt
wurden.

12. Aber von welchem Nutzen ist dies
alles fiir die Moral?

13.  Von iiberhaupt keinem!

14. Sie haben nicht die geringste Vorstel-
lung von der Moral und sind all der Schur-
kerei, des Betruges, des Raubes und der
Exzesse schuldig, die auBerhalb der Reich-
weite der Gesetze liegen.

15. Der gemeine Haufe hat keine Idee
von seiner Religion; was er Religion nennt,
ist nichts anderes als eine blinde Zuneigung
zu unbekannten Meinungen und geheimnis-
vollen Praktiken.

16. In der Tat, wenn man den Menschen
die Religion nimmt, so heift es, ihnen
nichts zu nehmen.

17. Um Ihre Vorurteile zu iiberwinden,
sollten wir nur das gefihrliche Zutrauen,
das sie in ihre interessierten Fiihrer setzen,
mindern oder vernichten und wir sollten sie
lehren, jenen zu miBtrauen, die sie unter
dem Vorwand der Religion héufig in fatale
Exzesse fiihren.

§ 198 die Religion hélt die Menschen in
Unwissenheit

1. Wihrend die Religion vorgibt, die
Menschen zu unterrichten und aufzukliren,
so hilt sie sie in Wahrheit in Unwissenheit
und unterdriickt den Wunsch, die interes-
santesten Dinge kennenzulernen.

2. Die Menschen haben keine anderen
Verhaltensweisen als jene, die ihnen ihre
Priester vorschreiben.

3.  Die Religion kiimmert sich um alles:
weil sie aber selbst wesentlich finster ist,
hilt sie es fiir richtiger, die Sterblichen ins
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Abseits zu fiihren als auf den Pfad von
Wissenschaft und Gliick.

4.  Alle Naturphilosophie, Moral, Ge-
setzgebung und Politik werden von der
Religion ritselhaft gemacht.

5. Ein von religiosen Vorurteilen ge-
blendeter Mensch fiirchtet die Wahrheit,
wann immer sie mit seinen Meinungen kol-
lidiert: er kennt nicht seine eigene Natur, er
kann nicht seine Vernunft anwenden und er
kann keine Experimente ausfiihren.

6. Alles verbindet sich, die Menschen
fromm zu machen; und alles tendiert dahin,
die Menschen davon abzuhalten, mensch-
lich, verniinftig und tugendhaft zu sein.

7. Die Religion scheint kein anderes
Ziel zu haben als den Verstand zu betdu-
ben.

8.  Die Priester haben immer das Genie
und das Talent bekdmpft, weil gut infor-
mierte Menschen begreifen, dal der Aber-
glauben den menschlichen Verstand fesselt
und in ewiger Kindheit halten wiirde, die
sich nur mit Madchen beschiftigte und
durch Phantome gedngstigt wiirde.

9. Unfihig, sich selbst zu bessern, hat
die Theologie dem Fortschritt der wahren
Erkenntnis uniiberwindliche Barrieren ent-
gegengesetzt; ihr einziges Ziel ist es, die
Volker und ihre Herrscher in der tiefsten
Unwissenheit von ihren Pflichten und den
wirklichen Motiven zu halten, die sie ver-
anlassen sollten, Gutes zu tun.

10. Thre obskure Moral macht ihre Prin-
zipien beliebig und iiberlaBt sie den Launen
der Gotter oder ihrer Priester.

11. Sie verwandelt die Kunst, die Men-
schen zu regieren, in eine geheimnisvolle
Tyrannei, die die GeiBel der Volker ist.

12. Sie verwandelt die Fiirsten in un-
gerechte und liederliche Despoten, und das
Volk in unwissende Sklaven, die sich ver-
derben, um die Gunst ihrer Herren zu er-
langen.

§ 199 Die Geschichte lehrt uns, daB alle
Religionen durch Betriiger in den Zeiten
der Unwissenheit gegriindet wurden

1.  Wenn wir die Geschichte des mensch-
lichen Geistes verfolgen, so werden wir
leicht davon iiberzeugt werden, daB sich die
Theologie sorgfiltig vor seinem Fortschritt
in Acht genommen hat.

2. Sie begann damit, Mirchen als heili-
ge Wahrheiten auszugeben; sie erzeugte
eine Dichtung, die die Vorstellung der
Menschen mit ihren kindlichen Fiktionen
fiillte; sie unterhielt sie mit ihren Goéttern
und ihren unglaublichen Taten.

3.  Mit einem Wort, die Religion hat die
Menschen immer wie Kinder behandelt, die
sie mit Miarchen einschliferte, die wir nach
dem Willen ihrer Priester immer noch als
unanfechtbare Wahrheiten betrachten sol-
len.

4.  Wenn die Priester der Gotter manch-
mal niitzliche Entdeckungen gemacht ha-
ben, so waren sie immer vorsichtig genug,
ihnen ein dogmatischen Geist zugeben und
sie in die Schatten des Geheimnisses einzu-
hiillen.

5. Um einige belanglose Kenntnisse er-
langen zu konnen waren Pythagoras und
Plato gezwungen, um die Gunst der Prie-
ster zu werben, sich in ihre Mysterien ein-
fiihren zu lassen und alle moglichen Pro-
zesse zu ertragen, die man ihnen nach Be-
lieben aufzwang.

6. Zu diesem Preis erlaubte man ihnen,
jene herrlichen Begriffe zu {ibernehmen,
die immer noch jene verzaubern, die nur
das bewundern, was vollkommen unver-
standlich ist.

7.  Die Philosophie war gezwungen, ihre
ersten Anfangsgriinde von agyptischen,
indischen und chalddischen Priestern zu
iibernehmen, von den Schulen dieser Vi-
siondre, die professionell daran interessiert
waren, die menschliche Vernunft zu ver-
wirren.

8.  Dunkel und falsch in ihren Prinzipi-
en, gemischt mit Fiktionen und Mairchen,
und nur gemacht, um die Vorstellungskraft
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zu blenden, war der Fortschritt dieser Phi-
losophie gefahrlich und ihre Theorien un-
verstandlich; anstatt zu erleuchten, verdarb
sie den Verstand und trennte ihn von den
Dingen, die wirklich niitzlich sind.

9. Die theologischen Spekulationen und
geheimnisvollen Traumereien der Alten
sind immer noch Gesetz in einem grofen
Teil der philosophischen Welt; und nach-
dem sie von der modernen Theologie ange-
nommen wurden, ist es Ketzerei, sie preis-
zugeben.

10. Sie reden uns von luftigen Wesen,
von Geistern, von Engeln, von Dimonen
und Genien und anderen Phantomen, die
Gegenstinde ihrer Meditationen sind und
die ihnen als Basis der Metaphysik dienen,
einer abstrakten und unniitzen Wissen-
schaft, die die groSten Genies Tausende
von Jahren vergeblich studiert haben.

11. Hypothesen, die sich einige wenige
Visiondre in Memphis und Babylon vorge-
stellt haben, bilden selbst heute noch die
Grundlagen einer Wissenschaft, die wegen
ihrer Unverstandlichkeit fiir wunderbar und
gottlich gehalten wird.

12. Die ersten Gesetzgeber waren Prie-
ster; die ersten Mythologen, Dichter, Ge-
lehrten und Arzte waren Priester.

13. In ihren Handen wurde die Wissen-
schaft heilig und wurde von den Weltlichen
ferngehalten.

14. Sie sprachen nur in Allegorien, Sym-
bolen, Réatseln und unklaren Orakeln.

15. Diese Mittel waren gut berechnet, um
die Neugierde zu erregen und vor allem
dem erstaunten Volk einen heiligen Respekt
vor den Menschen einzuflofen, die sich
selbst kiihn zu Orakeln der Gottheit ausrie-
fen und von denen man annahm, daf sie
von den Goéttern unterrichtet und fahig sei-
en, im Himmel das Schicksal der Erde zu
lesen.

§ 200 Alle Religionen, ob alte oder mo-
derne, haben von einander licherliche
Zeremonien iibernommen

1. Die Religionen der antiken Priester
haben nur ihre Form geédndert.

2.  Obwohl unsere modernen Theologen
ihre Vorgéanger als Betriiger betrachten, so
haben sie doch viele verstreute Fragmente
ihrer religiosen Systeme {ibernommen.

3. In den modernen Religionen finden
wir nicht nur ihre metaphysischen Dogmen,
die die Theologie lediglich in ein neues
Kleid gewandet hat, sondern auch einige
bemerkenswerte Uberbleibsel ihrer aber-
glaubischen Praktiken, ihrer Magie und
ihrer Zaubereien.

4. Man befiehlt den Christen immer
noch, die iibriggebliebenen Monumente der
Gesetzgeber, Priester und Propheten der
hebriischen Religion zu respektieren, die
ihre seltsamen Praktiken von Agypten iiber-
nommen hatten.

5. Diese Ubertriebenheiten, die sich
Schurken und gotzendienerische Visiondre
vorgestellt haben, sind immer noch den
Christen heilig.

6. Wenn wir die Geschichte priifen, so
werden wir eine beeindruckende Ahnlich-
keit unter allen Religionen finden.

7.  Wir sehen in allen Teilen der Erde,
daB religiose Begriffe das Volk regelmiBig
bedriicken oder erheben.

8. Die Aufmerksamkeit des Menschen
wird tiiberall von oft abscheulichen Riten
und immer beeindruckenden Geheimnissen
erregt, die die einzigen Gegenstinde der
Meditation werden.

9. Die verschiedenen Aberglauben iiber-
nehmen von einander ihre abstrakten
Triumereien und Zeremonien.

10. Religionen sind im Allgemeinen blo-
Be wunverstindliche Schwirmereien, die
durch neue Lehrer kombiniert werden, die
den Stoff ihrer Vorginger nutzen und sich
das Recht vorbehalten, alles das hinzuzufii-
gen oder auszusparen, was nicht mit der
Gegenwart zu vereinbaren ist.
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11. Die Religion Agyptens war offenkun-
dig die Basis der Religion des Moses, der
die Verehrung von Gotzen verbannte: Mo-
ses war bloB ein abtriinniger Agypter.

12. Das Christentum ist nur ein refor-
mierter Judaismus.

13. Der Islam ist zusammengesetzt aus
dem Judaismus, dem Christentum und der
antiken Religion der Araber.

§ 201 Die Theologie hat die Philosophie
immer von ihrem rechten Pfad abgelenkt

1.  Seit dem frithesten Altertum bis zur
heutigen Zeit hat die Theologie das exklu-
sive Privileg gehabt, die Philosophie zu
dirigieren.

2.  Welche Hilfe hat sie von ihren Be-
miihungen abgeleitet?

3. Sie verwandelte die Philosophie in
einen unverstindliche Kauderwelsch, der
darauf berechnet war, die klarsten Wahr-
heiten ungewil zu machen; sie hat die
Kunst des Denkens in einen Kauderwelsch
von Worten verwandelt; sie hat den
menschlichen Verstand in die luftigen Re-
gionen der Metaphysik getragen und be-
schiftigte ihn dort damit, vergeblich eine
dunklen Abgrund zu erforschen.

4.  Diese veranderte Philosophie hat phy-
sische und einfache Ursachen ausgetauscht
gegen Ubernatiirliche oder vielmehr verbor-
gene Ursachen; sie hat erklart, dafl schwie-
rige Naturerscheinungen nur durch noch
unbegreiflichere Faktoren begriffen werden
konnen

5. Sie hat die Sprache mit sinnlosen
Worten gefiillt, die unfahig sind, die Dinge
zu erkliren und die eher darauf abzielen,
zu verdunkeln als aufzukldren, und die an-
scheinend erfunden wurden, den Menschen
eigens zu entmutigen, ihn vor den Kriften
seines Verstandes zu schiitzen und ihn dazu
zu bringen, den Prinzipien der Vernunft
und der Fakten zu miBtrauen und eine un-
iiberwindbare Barriere zwischen sich und
der Wahrheit zu errichten.

§ 202 Die Theologie erklirt nichts

1. Wenn wir den Anhdngern der Religi-
on glauben, kann nichts ohne sie erklért
werden; die Natur wiirde ein dauerndes
Ritsel sein und der Mensch wire unfihig,
sich selbst zu verstehen.

2. Aber was erkliart diese Religion in
Wahrheit?

3. Je mehr wir sie untersuchen, um so
mehr sind wir davon {iberzeugt, daf} ihre
theologischen Begriffe nur dazu geeignet
sind, unsere Vorstellungen zu verwirren;
sie verwandeln alles in ein Geheimnis: sie
erkliaren schwierige Dinge durch Dinge, die
unmoglich sind.

4. Ist es eine zufriedenstellende Erkla-
rung der Naturerscheinungen, wenn wir Sie
unbekannten Wesen, unsichtbaren Méchten
und immateriellen Ursachen zuschreiben?
5.  Erhilt der menschliche Verstand da-
durch viel Licht, wenn man ihn auf die
Tiefe der Schitze gottlicher Weisheit ver-
weist, auf die unsere unbedachten Untersu-
chungen auszudehnen vergeblich sei, wie
man uns dauernd erzahlt.

6. Kann die gottliche Natur, von der wir
keine Vorstellung haben, uns befiahigen, die
Natur des Menschen zu erkennen?

7. Fragt einen Christen, was der Ur-
sprung der Welt ist.

8.  Er wird antworten, daB Gott sie ge-
schaffen hat.

9. Was ist Gott?

10. Er kann es nicht sagen.

11. Was heiit Schopfung?

12. Er weiB es nicht.

13. Was ist die Ursache von Pest, Hun-
gersnot, Kriegen, Trockenheiten, Uber-
schwemmungen und Erdbeben?

14. Der Zorn Gottes.

15. Welche Heilmittel gibt es gegen diese
Katastrophen?

16. Gebete, Opfer, Prozessionen, Gaben
und Zeremonien sind, so sagt man, die
wahren Mittel, um den himmlischen Zorn
zu entwaffnen.

17. Aber warum ist der Himmel erziirnt?
18. Weil die Menschen bose sind.
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19. Warum sind die Menschen bose.

20. Weil ihre Natur verdorben ist.

21. Was ist die Ursache dieser Verderbt-
heit?

22. Die Theologen sagen, daB es daran
liege, weil der erste Mann, betort durch die
erste Frau, einen Apfel gegessen habe, den
zu beriihren Gott ihm verboten hatte.

23. Wer betorte diese Frau zu einer sol-
chen Torheit?

24. Der Teufel.

25. Wer machte den Teufel?

26. Gott.

27. Aber warum machte Gott diesen Teu-
fel, der bestimmt war, die Menschheit zu
verderben?

28. Dies ist unbekannt; es ist ein Ge-
heimnis, das nur die Gottheit kennt.

29. Es wird heute weltweit anerkannt,
daB die Erde sich um die Sonne dreht.

30. Vor Jahrhunderten war diese Mei-
nung eine Gotteslisterung, weil sie unver-
einbar war mit den heiligen Biichern, die
jeder Christ als von der Gottheit selbst in-
spiriert verehrte.

31. Ungeachtet der gottlichen Offenba-
rung verlassen sich die Astronomen heute
eher auf Beweise als auf die Zeugnisse ih-
rer inspirierten Biicher.

32. Was ist das verborgene Prinzip der
Bewegungen des menschlichen Korpers?
33. Die Seele.

34. Was ist eine Seele?

35. Ein Geist.

36. Was ist ein Geist?

37. Eine Substanz, die weder Form noch
Farbe noch Ausdehnung noch Teile hat.

38. Wie konnen wir uns irgendeine Vor-
stellung von solch einer Substanz bilden?
39. Wie kann sie einen Korper bewegen?
40. Das ist unbekannt; das ist ein Ge-

heimnis.
41. Haben Tiere eine Seele?
42. Nein.

43. Aber handeln, fiihlen und denken sie
nicht in einer Art, die der des Menschen
sehr dhnlich ist?

44. BloBe Illusion!

45. Mit welchem Recht sprecht ihr den
Tieren eine Seele ab, die ihr dem Men-
schen zubilligt, obwohl ihr iiberhaupt nichts
iiber sie wift?

46. Weil die Seelen der Tiere eure Theo-
logen in Verlegenheit bringen wiirden, die
zufrieden sind mit der Macht, die immate-
riellen Seelen der Menschen zu erschrecken
und zu verurteilen, und die nicht so sehr
daran interessiert sind, jene der Tiere zu
verdammen.

47. So sehen die kindischen Losungen
aus, die die Philosophie, immer von der
Theologie gegingelt, gezwungen war zu
erfinden, um die Probleme der korperlichen
und moralischen Welt zu erkléaren.

§ 203 Die Theologie hat immer die Moral
gefesselt und den Fortschritt verhindert

1.  Wie viele Ausfliichte sind sowohl in
den alten und den modernen Zeiten benutzt
worden, um Streitigkeiten mit den Priestern
der Gotter zu vermeiden, die immer die
Tyrannen des Geistes gewesen sind?

2.  Wie viele Hypothesen und Listen
waren solche Menschen wie Descartes,
Mallebranche und Leibnitz zu erfinden ge-
zwungen, um ihre Entdeckungen mit den
Mairchen und Fehlern, die die Religion ge-
heiligt hatte, in Einklang zu bringen?

3. Mit welchen vorsichtigen Phrasen
haben sich die groften Philosophen ausge-
driickt, selbst auf das Risiko, lédcherlich,
widerspriichlich oder unverstindlich zu
sein, wann immer ihre Vorstellungen nicht
mit den Prinzipien der Theologie iiberein-
stimmten!

4.  Die Priester haben sich immer darum
gekiimmert, Systeme auszulOoschen, die
ihren Interessen widersprachen.

5. Die Theologie war immer das Bett
des Procustres,’ dem die Glieder der Rei-
senden angepaft wurden.

3 Procustres, Unhold in der griechischen Mythologie,
der seine ,,Géste den vorhandenen Betten anpalfite,
indem er sie entweder auf die Streckbank legte oder
ihnen die Beine abhackte.
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6. Waren sie zu lang, wurden sie abge-
schnitten, waren sie zu kurz, so wurden sie
gestreckt.

7.  Kann irgendein verniinftiger Mensch,
der sich an den Wissenschaften erfreut und
der sich der Wohlfahrt seiner Mitkreaturen
widmet, ohne Verdruf und Schmerz dar-
iiber nachdenken, wie viele ernste, fleilige
und feine Kopfe sich in allen Zeiten dum-
merweise mit dem Studium von Dummbhei-
ten beschéftigt haben?

8.  Was fiir ein Schatz von Kenntnissen
hitte nicht durch viele beriihmte Denker
verbreitet werden konnen, wenn sie ihre
Aufmerksamkeit verstindlichen Objekten,
die wirklich fiir die Menschheit von Bedeu-
tung sind, gewidmet héitten, anstatt sich in
den in vergeblichen Streitigkeiten der
Theologie zu engagieren?

9. Die Hilfte der Anstrengungen, die
die religiosen Meinungen den Geist geko-
stet haben und die Hailfte des Vermdogens,
das die frivolen Formen der Verehrung die
Volker gekostet haben, wiirden ausgereicht
haben, sie perfekt iiber die Moral, die Poli-
tik, die Naturphilosophie, Medizin, Land-
wirtschaft etc. zu unterrichten.

10. Der Aberglauben nimmt im Allge-
meinen die Aufmerksamkeit, die Bewunde-
rung und das Vermogen des Volkes in An-
spruch; ihre Religion kommt sie sehr teuer
zu stehen; aber sie bekommen weder Wis-
sen, Tugend oder Gliick fiir ihr Geld.

§ 204 Unter der Religion war es immer
verboten zu denken

1.  Einige alte und moderne Philosophen
waren kithn genug, Erfahrung und Ver-
nunft als ihre Fiihrer anzunehmen und die
Ketten des Aberglaubens abzuschiitteln.

2.  Demokrit, Epikur und andere Grie-
chen erkiihnten sich, den Schleier der Vor-
urteile wegzureifen und die Philosophie
von den theologischen Fesseln zu befreien.
3.  Aber ihre Systeme, die zu einfach, zu
verniinftig und zu frei von dem Wunderba-
ren waren, um die Vorstellungen mit Hirn-
gespinsten zu begeistern, mufiten den fa-

belhaften Vermutungen solcher Ménner wie
Plato und Sokrates weichen.

4.  In der Moderne sind Hobbes, Spinoza
und Bayle den Schritten Epikurs gefolgt;
aber ihre Lehre hat sehr wenige Anhénger
in einer Welt gefunden, die immer noch zu
sehr mit Mérchen vergiftet ist, um auf die
Vernunft zu horen.

5. In jedem Zeitalter ist es ist sehr ge-
fahrlich gewesen, sich von den Vorurteilen
Zu trennen.

6. Entdeckungen jeder Art wurden ver-
boten.

7.  Alles was aufgekliarte Menschen tun
konnten, war zweideutig zu sprechen, und
deshalb vermischten sie oft die Liige mit
der Wahrheit.

8.  Viele vertraten eine doppelte Lehre,
die eine war fiir die Offentlichkeit be-
stimmt, die andere war geheim; der Schliis-
sel zur letzteren ging verloren und ihre
wahren Meinungen wurden oft unverstind-
lich und folglich nutzlos.

9. Wie konnten moderne Philosophen,
die unter dem Schmerz grausamer Verfol-
gung gezwungen wurden, auf die Vernunft
zu verzichten und sie dem Glauben zu un-
terwerfen, das heilt der Autoritit der Prie-
ster; wie konnten solche Menschen, sage
ich, auf diese Art und Weise gebunden,
ihrem Genie freien Spielraum geben, die
Vernunft verbessern und den Fortschritt
des menschlichen Geistes beschleunigen?
10. Nur mit Furcht und Zittern konnten
selbst die groften Menschen einen fliichti-
gen Blick auf die Wahrheit erlangen; selten
hatten sie den Mut, sie zu verkiinden; und
jene, die es taten, wurden grausam bestraft.
11. Unter der Religion war es immer
verboten, zu denken oder die Vorurteile zu
bekdmpfen, deren Opfer und Tolpel der
Mensch iiberall ist.
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§ 205 Es kann nicht oft genug wiederholt
und bewiesen werden, daB die Religion
eine Ausschweifung und eine Katastro-

phe ist

1.  Jeder Mensch, der ausreichend mutig
ist, Wahrheiten der Welt zu verkiinden,
kann sicher sein, sich den Hal3 der Priester
der Religion zuzuziehen, die die weltliche
Macht zu Hilfe rufen und die Unterstiitzung
durch die Gesetze begehren, um Ihre Ar-
gumente und ihre Goétter zu bestitigen.

2. Thr Geschrei deckt zu offenkundig die
Schwiche ihrer Sache auf.

3. Niemand ruft um Hilfe aufler jenen,
die sich gefahrdet fiihlen.

4. In der Religion darf sich der Mensch
nicht irren.

5. Im Allgemeinen hat man mit denen,
die sich irren, Mitleid und zeigt gegeniiber
Personen, die neue Wahrheiten entdecken,
eine Art von Wohlwollen; aber wenn die
Religion entweder durch Irrtlimer oder
Entdeckungen tangiert wird, so wird ein
heiliger Eifer entfacht, das Volk wird ra-
send und die Volker sind im Aufruhr.

6. Kann irgend etwas betriiblicher sein
als zu sehen, daB das offentliche und priva-
te Gliick von einem nutzlosen System ab-
hingt, das in seinen Grundsitzen arm, das
auf eine fahle Phantasie gegriindet und das
unfdhig ist, irgend etwas anderes als sinnlo-
se Worte zu priasentieren?

7. Worin besteht der so sehr geriihmte
Nutzen einer Religion, die niemand begrei-
fen kann, die stindig jene quilt, die
schwach genug sind, sich mit ihr einzulas-
sen, die unfihig ist, die Menschen zu bes-
sern, und die sie oft dazu bringt es fiir ver-
dienstlich zu halten, ungerecht und bdse zu
sein?

8. Gibt es eine erbarmlichere Dumm-
heit, die man mit mehr Recht angreifen
muB als jene, die weit entfernt, der
menschlichen Rasse irgendeinen Dienst zu
leisten, sie nur blind, verriickt und elend
macht, indem sie sie der Wahrheit beraubt,
dem einzigen Heilmittel fiir ihr Elend.

§ 206 Die Religion hindert uns daran, die
wahren Ursachen des MiBBgeschicks zu
sehen

1. Die Religion hat den Verstand des
Menschen immer mit Finsternis erfiillt und
ihn in Unkenntnis seiner wirklichen Pflich-
ten und wahren Interessen gehalten.
2. Nur durch die Vertreibung der Wol-
ken und der Phantome der Religion werden
wir Wahrheit, Vernunft und Moral finden.
3.  Die Religion lenkt uns von den Ursa-
chen der Ubel und den Heilmitteln, die die
Natur verschreibt, ab; statt sie zu heilen,
verschlimmert, vervielfiltigt und verewigt
sie sie.
4. LaBt uns mit dem beriihmten Lord
Bolinbroke anmerken, daf3 ,die Theologie
die Biichse der Pandora ist; und wenn es
unmoglich ist, sie zu schlieBen, so ist es
zumindest niitzlich, die Menschen zu in-
formieren, daB diese fatale Biichse offen
ist.“

Ende
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